Rozhovor s Ing. Liborem Ellederem, Ph.D., hydrologem z Ceského
hydrometeorologického ustavu v Praze

Napadlo vas n¢kdy, o ¢em si u jednoho stolu muze povidat hydrolog s historiky, archivaii a
kronikari? Umozni nam historicka data 1épe pochopit hodnoceni soucasného povodinového
rizika? A mohou nas dokonce hlubsi znalosti 0 historickych zaplavach ptipravit na budouci
povodné souvisejici S klimatickou zménou? Na nase otazky pro fijnové hydrologické cislo
VTEI odpovidal Ing. Libor Elleder, Ph.D.

Pane doktore, jaky vyznam maji podle vas historické prameny, jako jsou kroniky, staré
mapy nebo méstské ziznamy, pro dnesni hydrologii?
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znalosti o extrémnich jevech, jako jsou povodné, sucha, ptivalové desté, ale také kruté zimy,
tornada ¢i neurody, a to hluboko do minulosti, kam nesahaji zadné instrumentalni fady zalozené
na meéfenich teploty, srdzkovych uthrni nebo vodnich stavli. Nejde tu jen o intenzitu ¢i
mohutnost povodni, ale tfeba o jejich typickou sezonalitu, ktera se dlouhodobé vlivem
klimatickych podminek trochu méni. To jsou jen stru¢né nékteré ptiklady. Mame snad na
takové informace rezignovat? Tak by asi znéla obhajoba dokumentarnich zdroji. Pro¢ ale
nejsou v hydrologii takové informace obecné pfijimany? To by namitl nestranny soudce. Pokud
by nyni méla vystoupit obzaloba, asi bychom slySeli néco o mlhavosti, nepifesnosti,
nespolehlivosti a také ,,déravosti* dokumentarnich zdroja. ,,Advocatus diaboli by jesté dodal,
ze kronikéfi si ostatné¢ vymysleli a rozhodné jim chybéla nestrannost, znacky povodné byly
pfemistovany, vodni toky jsou upravené, ptirodni podminky se zménily a vSe je prosté jiné,
takze takové zdroje jsou k nicemu. Nékdo z poroty by jesté dodal, ze o né¢em podobném jako
dokumentarnich zdrojich dosud neslysel a zZe je 1épe délat vse ,,postaru. Vyuzitelnost téchto
zdroji je tedy tfeba vysvétlovat a trpéliveé hajit. Zda se vsak, ze zapomnéni nepostihuje jen
kroniky, ale i zdroje a dokumenty, jez vytvotily a opatrovaly generace vodohospodatt pied sty
Ci padesati lety. Politické poryvy dvacatého stoleti a genera¢ni zapominani nas pfipravilo i 0
mnoho mladsich, stejné nenahraditelnych zdrojt.

Kolegyné Zlata Sdmalova ze statniho podniku Povodi Labe vzpominala pied ¢asem na to, jak
se pred desitkami let likvidovaly vodohospodaiské archivy svezené na velkou hromadu. Z ni se
ale podaftilo na posledni chvili vytahnout nékteré projekty mostt, uprav tokd ¢i pofiéni mapy a
ty uchovat. Zarchivu kanalizatni komise byla pry vétSina sklenénych negativi
dokumentujicich vodohospodaiské stavby ze zacatku dvacatého stoleti odvezena na roztaveni
do sklaren. Presto se i zde podafilo mnohé zachranit, napiiklad cely jeden nakladni viiz
takovych sklenénych negativi. I archivy a dokumenty vodniho hospodéistvi a hydrologie totiz
patii k historické hydrologii. Je to uz vic nez ptil stoleti, ale je potfeba to zminit.

Setkavate se s pochybnostmi o spolehlivosti takovych pramenu?

Za téch skoro Ctyricet let, co se zabyvam hydrologii, jsem se setkal s mnoha kolegy, ktefti
projevovali jistou nedivéru ke spojeni hydrologie a historie ¢i S jinymi humanitnimi védami —
plati to ale i obracené. Jini byli nadSeni. Zalezi na naturelu i osobni zkusenosti a také na
domacim zazemi. Moji rodice méli humanitni vzdélani, matka vystudovala Filosofickou
fakultu a pracovala v Technickém muzeu. Otec byl pravnik a jeho nejoblibenéjsim konickem
byla historie. TakZe knihovna byla plna knih o historii a uméni a kromé politiky to bylo 1
diskuzni téma. Kdyz jsem prisel do Technického muzea za matkou, citil jsem se mezi starymi
stroji, vykresy a mapami velmi dobfe. Moznd dokonce skvéle. Jeste¢ jednu vysvétlujici



poznamku si dovolim, a to 0 intenzivnim vztahu Kk vytvarnému uméni. Staré mapy, rukopisy a
knihy jsou nadherné i vytvarné, o tom neni sporu. Chci tim fict, Ze mne historické prameny
neodpuzovaly, pravé naopak.

Otazkou je vSak moznost vyuziti vSech téchto podkladi, tieba v hydrologii. Mij dédecek
pochézel se starobylého mlynaiského rodu Ille zjiznich Cech. Na jeho rodném mlyné
v Kostelni Radouni byly dvé krasné vyvedené znacky dvou piivalovych povodni z let 1934 a
1949. Domnival jsem se, Ze tak jako jsou znacky na rodinném mlyné, jsou i na jinych mlynech.
Pozdé&ji jsem pochopil, Ze tomu tak docela neni. Teoreticky se v nich skryva obrovsky
informacni potencial. Byla to pro mne velka pocatecni inspirace.

V databéazi Vodni mlyny Rudolfa Simka je dnes jiz 11 904 vodnich mlynt. To je sluiny podet,
a kdyby teoreticky zaznamy o povodnich piezily, byl by to uzite¢ny zdroj zejména pro mensi
povodi, kde jinak zadné systematické zaznamy nejsou. Kazdy z téch mlynt musel mit vodni
cejch a né&jaky vodocet. Je skoro jisté, Ze kdysi alespon né&jaké znacky povodni na vét§iné mlyni
byly. JenZe terénni priazkum v roce 2007 ukazal vétSinou velmi Zalostny stav i tam, kde znacky
byvaly jesté kolem roku 1930. Autoti podélnych profilii z Hydrologického Gstavu zachytili fadu
takovych vysek v podélnych profilech Vltavy, Sazavy, Jizery ¢i Berounky i mezi lety 1920 az
1950. Lze se presveéddit, ze na Vltavé byly pied vystavbou kaskady profily s jednou ¢i vice
znackami povodné téméf na kazdém ¢i kazdém druhém fi¢nim kilometru.

Jak lze vyuzit kroniky a pamétni knihy?

Pokud jde o kroniky a pamétni knihy, plati néco podobného. V Cesku je dnes pfes 6 200 obci,
mnohé z nich zanikly po valce, takZe ve skutecnosti jich bylo je§té vic. Radové je to opét
obrovské Cislo a velké mnoZstvi potencidlnich dat o pocasi a povodnich. Od roku 1836 m¢ly
vést vSechny trzni obce kroniky, o sto let pozdéji to jiz platilo pro vSechny obce. Nezda se vam,
ze ty soupisy povodni, such, vichfic v obecnich kronikéach tak trochu lezi ladem? Déle do
minulosti se 1ze podivat diky pisemnym pramentim, které souviseji s historii kralovskych ¢i
poddanskych mést. Takové zdroje zadinaji patnactym ¢i Sestnactym stoletim. Pokud jde o
Prahu, pak doklady o povodnich poc¢inaji Kosmovou kronikou. Jen pro zopakovani, ke zde
zminéné nejstarsi povodni doslo v zari 1118.

Nase nejstar$i poficni mapy jsou z obdobi vlady Marie Terezie a jejich synd Josefa Il. a
Leopolda Il., tedy zejména z obdobi 1770 az 1795. Nejstarsi mapa Otavy s hloubkami vody
v pti¢nych profilech pochazi z roku 1794. Nejstarsi takova mapa Vltavy je z roku 1822. K ¢emu
nam takové materidly jsou? Jsou to jediné doklady o ptirodnich nebo antropogennich zménach
nasich fek, které mame. Najdeme v nich odpovédi na otazky — tieba pfi¢iny oddéleni nékterych
meandru fek nebo promény piicnych profild Vitavy a Labe. Nedavno byla nalezena ve
videnském archivu mapa komornich panstvi Brandys a Nymburk z roku 1714 se zakreslenim
skutetného soutoku Labe a Jizery az pred Starou Boleslavi. Jsou zde zaneseny nahony na
mlyny, zaniklé rybniky atd. V pofi¢nich mapach Labe z roku 1844 jsou zakresleny hloubky a
mél¢iny, kameny, které byly odstranény z koryta tieba jesté v devatenactém stoleti.

V nasem archivu v Brozanech jsme nasli v devadesatych letech nejstarsi fadu dennich zaznamu
Z Magdeburku. Ta ma pocatek v roce 1727. Pravdépodobné je to nejdelsi evropska — a mozna
svétova — fada dennich vodnich stavli. Nikdo o ni uz davno nevédél. Nechal si ji kolem roku
1880 poslat od kolegii z Magdeburku profesor A. R. Harlacher, pfednosta hydrometrické sekce
hydrografické komise Kralovstvi ¢eského. Zajimaly ho poklesové trendy minim vodnich stavi
v této tadé. Kdyby se vSak balicek s vypisy ztratil, nikdo by to nepoznal, nikdo by je



nepostradal. Ale kdyZ je mame, je to, myslim, 0 dost lepsi. Mnoho podobnych fad povazujeme
za ztracené, alespon prozatim. Uvedeny piiklad vSak davd nad¢ji, Ze jest€¢ mnoho ptjde
Vv rozlicnych nezatfidénych fondech v budoucnu najit; ale tfeba jinde, nez bychom cekali.
Kolega Jan Rigica bali¢ek okopiroval a poslal némeckym kolegiim zp&t do Magdeburku. Dostal
se tak zpét po 110 letech. Praci na piepisu této fady jsme s Ladislavem Kasparkem rozdélili
mezi CHMU a VUV TGM rovnym dilem. Slavkovi nebylo nutné vysvétlovat, Ze je to dobry
napad. Dnes uz publikovali kolegové z némeckého vyzkumného tstavu Bundesanstalt fiir
Gewisserkunde (BfG) dvé studie na téma zmény v profilu magdeburského vodoctu véetné
vycisleni unikatni pratokové rady.

Nejde ale jen o povodné. Je docela logické a asi i nezbytné snazit se pochopit vyvoj oboru
vodniho hospodaistvi. Az s poznatky o komisiondlnich prohlidkach Labe od M¢élnika po
Cuxhaven se jasné ukazaly nové poznatky tfeba o vyznamu hladovych kamenti a znac¢ek na
nich. Tehdej$im komisaiim byl vyznam jasny. Pokud se zabyvame povodnémi a suchem,
musime se pokouset poznat i historicky vyvoj osidleni kolem feky. Je to jiz dvacet let, kdy pod
vedenim Rudolfa Brazdila vznikla kniha Historické a soucasné povodné. Mezitim jsme
shromazdili mnozstvi poznatkl jak o povodnich, tak o vyvoji Prahy a dalsich sidel. Takze se
da odpovédét na otazky, zda se v minulosti vyskytly podobné povodné jako v roce 1997 ¢i
2002, s mnohem vétsi jistotou nez diive. V nasi zemi mame relativné dlouhé systematicky
métené fady vodnich stavi a srazek, a to predevsim diky jasnoziivosti @ kompetenci profesora
A. R. Harlachera a profesora J. Studni¢ky. Podivame-li se v8ak do historie povodni velkych
tokt, jako je Sazava, Ohte, Jihlava, Dyje, ale i Jizera, je vidét, ze tyto fady zacinaji az po éfe
velkych povodni z let 1784, 1845 a 1862. Bez znalosti téchto povodni bychom dostali asi
zkresleny obraz o velkych povodnich v téchto a jinych povodich. A to je jen jeden z piikladu.

MiizZete konkrétné uvést, kdy historické zaznamy pomohly 1épe pochopit nebo zpresnit
hodnoceni povodiového rizika?

Mozna by §lo postavit otazku obracené: kdy absence uziti historickych dat vedla k néjaké chybé
a umocnéni katastrofy? Casto se takové piiklady uvadéji na prednaskach kli¢ovych fe¢niki,
Vv oblasti ,,paleofloods hydrology* Gerarda Benita. Uvedu jen dva piipady, které spojuje rok
2011. Jde shodou okolnosti o dvé atomové elektrarny, které byly v ohrozeni vodou. V bieznu
toho roku to byla japonska Fukushima Daiichi, kterou ohrozilo zemétieseni a nasledna tsunami.
V Cervnu téhoz roku méla velké problémy elektrarna Fort Calhoun s fekou Missouri. V obou
ptipadech jsou historicka data k dispozici, jen neni moc jasné, pro¢ nebyla pfi navrhu stavby
spravné pouzita. Ackoli elektrarna v USA byla pod vodou, piipad se obesel bez vétSich
nasledki, ale o pét let pozdéji byl provoz zastaven a cely komplex postupné odstranovan.
V Japonsku to bylo o dost horsi, jak je vS§eobecné znamo. Problematikou tsunami, a to jak
modelovanim, tak i historickymi pfipady, se zabyva profesor Nobuo Shuto z Univerzity
v Tohoku. Jak pan profesor vzpominal, byla pro n¢j zasadni udalosti velka tsunami v roce 1983.
Ociti svédci ho pii terénnim prizkumu upozornili, Ze to bylo sice hrozné, ale nebylo to nic proti
tsunami vroce 1896. Zacal se pak zabyvat i historickymi ptipady, ale to jiz elektrarna
Fukushima Daiichi stala.

Je docela zajimavé, Ze pravé Vv osmdesatych letech doslo k obecnému navratu k vyuzivani
historickych dat. Jiz tehdy vysla fada pfispévkd véetné clanku z roku 1982 ve Science
,Palaeoflood hydrology*, jehoz autorem byl V. R. Baker. Teoretickym piedpokladem pro
zaClenéni nesystematickych dat do statistického zpracovani se staly vzorce publikované roku
1987 J. R. Stedingerem a T. A. Cohnem, jez umoziuji kombinovat soubory nad zvolenou mezi,



tedy 1 predinstrumentalni data, se soubory ro¢nich maxim. Ve stejné dob¢ publikoval nékteré
své Clanky kritizujici odvozovani N-letych pritok z velmi kratkych fad Vit Klemes. Ten
emigroval v roce 1968 do Kanady, kde se stal uznavanym hydrologem. Pamatuji si na
pfednasky V. R. Bakera, ktery praveé Vita KlemeSe vyzdvihoval a hlasil se k jeho myslenkam.
Kdyz jsme se se Slavkem Kasparkem piipravovali na letosni pfednasku 18. biezna u ptilezitosti
vydani knihy Historické povodné na Rakovnickém potoce, vzpominal, ze tehdy v osmdesatych
letech prave tyto KlemeSovy ¢lanky mél a znal.

Nebyl jsem u toho, kdyz Slavek Kasparek objevil pii terénnim prizkumu po cervencové
povodni 1981 na skale nad Cervenym potokem znacku povodné z roku 1872. Vzpominal na to
opakovang, naposledy letos pii zminéné prednasce. V roce 1984 publikoval praci, ktera nesla
pfimo v nazvu téma vlivu zapojeni historickych dat do statistického zpracovéani. Dnes
povazujeme hodnoty kulminace Litavky ¢i Berounky v roce 1872 za samoziejmost. Jenze
samoziejmost to nebyla, rekonstrukce povodné na Litavce byla vtipna a publikovani vysledkt
odvazné. A jesté jedna poznamka: je tu jista paralela s japonskym profesorem Shutem a jeho
terénnim prizkumem po tsunami roku 1983, ktery odstartoval jeho sméfovani K historickym
udalostem.

Jiz od roku 1978 pracoval historik a archivar Jifi Kyncil na excerpcich o historickych povodnich
v Kru$nych horach a povodi Ohte. Téma zpracovaval pro statni podnik Povodi Ohte. Tehdy $lo
0 té¢zbu uhli v daném regionu a budouci ochranu povrchovych dold. Bylo potieba posbirat
maximum informaci o povodnich kratkych krusnohorskych ptitokti Biliny a Ohfe. Méné znama
je kratsi publikace o Jilovském potoce. Zde Jiti Kyncil upozornil jiz roku 1983 na to, Ze odhady
N-letych vod Jilovského potoka budou asi podhodnocené. Je zajimavé Cist v vahach ¢lovéka
S humanitnim vzdélanim stejné namitky o nedostatecnosti tficetiletych ¢i padesatiletych fad pro
odvozeni stoletého pritoku jako u Spickového svétového hydrologa Vita Klemese. Nebyly totiz
pouzity dolozené povodné z let 1897 a 1927. Kratce nato pfisla na Jilovském potoce skuteéné
extrémni povoden, kterou pak Slavek Kasparek zpracovéaval. Oba se tedy potkali ve véci
Jilovského potoka. Jiti Kyn¢il pozdéji inspiroval Oldiicha Kotyzu, archeologa z Litoméfic,
tématem historickych povodni. A ten se jim a historii klimatu vénoval cely zivot. Slavek se
domnival, ze odhady extrémnich prutokd jsou dilezité, k odhadim prutoka Litavky z roku
1872 ptidal odhady pratokt Strely, BlSanky, Berounky, VItavy a nakonec jesté Rakovnického
potoka. Tim podstatné ptispél k nasim znalostem v oblasti mozného povodiového rizika.

Jak probiha ovérovani a interpretace historickych udaju, které ¢asto nemaji podobu
piresnych ¢isel, ale spiSe popisi nebo vypravéni?

Jde o nckolik hledisek, za vérohodnd povazujeme dobové svédectvi, tedy primarni a nikoli
sekundarni zdroje. Davame také piednost tém tdajim, které jsou kvantitativni. TO jsou vétSinou
udaje o historickém kulmina¢nim vodnim stavu. Typicky jde o znacky povodni, to jsou tzv.
epigrafické zdroje. Stejné piesné miize urcit vySku povodné tieba kronikaisky udaj vztazeny
k n¢jakému pevnému bodu. Nejznaméjsim takovym bodem je goticka plastika Bradace v Praze.
Tu jsme kontrolné zaméiili v roce 2004 a rozptylili tim pochybnosti o okolnostech jejiho
preneseni do nové polohy V roce 1848. Takto mame fadu celkem dost piesnych kulminacnich
vodnich stavi v Praze od roku 1481.

Muze to byt ale i uroven podlahy v néjakém kostele. Vzdy tu vSak mohou byt pirekazky a
pochybnosti o minulych zménach v poloze takového mista ¢i objektu. S velkou litosti 1ze uvést
ptiklad kostela sv. Anny v Hradci Kralové, jenz byl zbotfen pfi stavbé opevnéni kolem roku
1775. Zbyl tam dokonce stavebni plan kostela, ale bez kot. Vysky povodni na Labi byly



Vv Sestnactém a sedmnactém stoleti opakované vztahovany pravé K arovni podlahy v tomto
kostele. Zname tak alespon vzajemny vztah téchto kulminaci, a to docela piesné. Ale propojit
tuto fadu s dalSimi extrémnimi povodnémi, tieba se zni¢ujici povodni pravé v roce 1775 nebo
s asi nejhorsimi povodnémi v letech 1804 a 1846, je zatim problém. Pamatuji si, jak mne po
Hradci Kralové provadéla jiz vyse zminéna kolegyné Zlata Samalova a smutné ukazovala okoli
kruhového objezdu, kde snad né&jaké nepatrné zbytky kostela mohou byt jesté nékde pod zemi.

Je mnoho povodni, kdy je vymezeni vysky kulminace ponékud ,,rozmlzeno* nebo mame jen
doklad o velkych skodach na majetku, kdy je popis ,,kvalitativni* — $lo o Skody na urod¢, nékdy
jiz voda odnesla néjaké predméty, poskodila diim anebo znicila most. Tady se pouziva pomocna
bodova skala 1 az 3 a u ni je pomocna piiblizna relace k N-letostem. Je fakt, ze pokud se lidé
zachranuji na sttechach, padaji domy a mosty, nebude se pravdépodobné jednat ani 0 pétiletou,
a dokonce ani ne o dvacetiletou vodu. V téchto piipadech se bud’ spokojime s odhadem, anebo
si pomtzeme lépe popsanou situaci tieba v profilu dal po proudu, kde se 1ze opfit o kvantitativni
data.

Je potieba zdliraznit, Ze historickd hydrologie neni jen shromazd’ovanim dat o povodnich. Je
nutné znat vyvoj dané lokality Vv ¢ase a pripadné zmény v zaplavovém tizemi a v koryté feky.
To je nékdy docela obtizné. Jednim z nejlepsich ptikladi je Praha. Tady od vystavby jezt, tedy
asi od tfinactého a ¢trnactého stoleti, nedochazelo k zahlubovani koryta — na rozdil tieba od
némeckého Kolina. Ryn prohluboval své koryto, a to se ménilo i diky rozli¢nym antropogennim
zménam. Svédectvi o tom zanechal v podobé svych kreseb némeckych mést z plavby po Ryné,
Mohanu a Dunaji roku 1636 ¢esky rytec Vaclav Hollar. Jezy vedené pies celou feku, to nebylo
ve stfedoveéku U vétsich tokl zdaleka tak obvyklé a ¢asto neni dodnes. Mlyny se bez nich obesly,
na Ryné¢ se vyuzivaly spi$ Skrtnice, tedy lodni mlyny. Také postavit kamenny most ptes feku
bylo ve stfedovéku unosné spi§ u mensich tokd. Vitava v Praze, Labe v Drazd’anech a horni
Dunaj v Rezné, to bylo dlouho, asi do devatenactého stoleti na hranici technickych moznosti.
Na Ryné se Casto uzivaly lodni mosty, tfeba v Mannheimu. Prazska situace je vlastné docela
unikatni. Zmény koryta brzdil systém jez. Zmény vysek terénu v Praze se zastavily postupnym
dlazdénim mésta. Zacatek tohoto procesu spada do tiinactého stoleti. Tyto znalosti nam
umoziuji interpretovat zpravy o velkych povodnich tfeba v dobé stavby Karlova mostu. Tehdy
Praha zazila v letech 1359, 1367, 1370 a 1374 sérii povodni, u nichz zname kulminaci pfiblizng,
a to vymezenim horizontalniho rozsahu az ke kostelim sv. Michala, sv. Jilji ¢i sv. Linharta.
Proto je dulezité podrobné poznat, jak se v Praze zatap€lo Staré Mésto v devatenactém stoleti.
V té¢ dobé zname kulminacni vodni stavy jiz zcela ptresné. Takové poznatky jsou proto
neocenitelné. Lze tedy Iépe pochopit, co méli dva vyznamni kronikafi doby Karla IV. na mysli
pti svych struc¢nych popisech dosahu vody do Starého Mésta. Prevedeno do dneSnich pojmd,
popsali, ze Prahu postihly od roku 1359 za obdobi patnacti let asi Ctyfi ,,padesatileté az stoleté
vody*.

Kdyz jsme v ramci grantového tkolu zaméfeného na zmény v udolnich nivach v roce 2007
prométovali vysky povodni Sazavy, narazili jsme na zpravy o povodni, kterda v Led¢i nad
Sazavou dosahla vySky asi dvou az téi metrid nad Qioo. Dalo by se to vyhodnotit jako
neveérohodny udaj. JenZe podobné popisy vysky byly zaznamenany ve vSech okolnich méstech
od Zd’aru nad Sazavou po Kacov. Tyto Gidaje byly ve vzajemné shodé s popisy poétu utonulych
v ptisluinych méstskych a obecnich matrikach. Celkem utonulo 240 osob. Slo o povodeti z 31.
Cervence 1714. Tento ptiklad uvadim proto, ze jsme Se pokusili najit néjaky srazkovy scénat,
abychom ziskali ramcové podobnou hydrologickou odezvu s tou, ktera je vylicena nejméné
Vv jedné z kronik. Vzestup a pokles Sazavy popsal dékan kostela v Némeckém Brod€. Nutna



srazka a jeji intenzita se nakonec ,,vesla‘“ jesté pod obalovou kifivku maximalnich srazek pro
nasi republiku. Povedlo se!

V poslednich letech se snazime soustfedit informace o vybranych extrémech do mapové
aplikace MEF. Ta je zalozena na aplikaci ArcGIS a znamena jednoduse zhruba to, ze chceme
historické povodné prezentovat v jejich celém rozsahu. Velké regionalni letni piipady zasahuji
stovky tisic kilometrii ¢tverecnich, velké zimni povodné v inoru 1374 a 1784 se tykaly naprosto
vyjimeéného tizemi od Francie po Cechy a mozna dél, takZe je to nékdy ¢asové narotné
zpracovani. Odménou je moznost podivat se na celou udalost a tu porovnat s jinymi
historickymi situacemi. Pravé kontrola dat v celkovém kontextu je tu podstatnym motivem.
Ptikladem je vySe zminéna povoden v unoru 1374. Na naSem tzemi o ni mame jen dvé zminky
— z Prahy a povodi Ohte —, ale ty jsou potvrzeny desitkami dal$ich popist ve stiedni a zapadni
Evropé. Vérohodnost kronikafskych zaznamt u pozdéjSich povodni, kde se dochoval
podrobnéjsi zaznam, nam potvrzuji napiiklad postupové doby v letech 1675, 1784, 1824 anebo
1890 mezi jednotlivymi lokalitami — Ceské Bud&jovice, Praha, Drazd’any, Magdeburk — nebo
popisy Skod ¢i kulminaci, jez navzajem odpovidaji.

Spolupracujete pri vyzkumu historickych udalosti s historiky, archivari ¢i dalSimi
odborniky mimo oblast prirodnich véd?

Postupné jsem nasel né¢kolik kolegi, které téma bud’ zajima, nebo jsou ochotni, pfipadné oboje.
Asi nejlepSim piikladem byl archeolog Oldfich Kotyza. KdyZz v roce 1995 pii pftileZitosti
konference k vyroc¢i povodné z roku 1845 vydal svou knizecku Historické povodné na dolnim
Labi a Vitave, byl jsem nadseny. To je hydrologie! V roce 2003 jsme se potkali na konferenci
Meésto a voda s prazskym véhlasnym archeologem Ladislavem Hrdlickou. Ten nam velmi
pomadhal s vyvojem prazského terénu. Doporucil mi také svého spolupracovnika Zvonimira
Dragouna, jenz jako geodet pracoval pro ochranu ptirody, pamatkovou péci a archeologii. Dnes
si svou praci bez né€j vibec nedokdzu predstavit. V Praze ma nyni mezi archeology nejbliz
k problematice fluvialnich sedimentt a jejich datovani Jan Havrda. Prazska archeologie se za
poslednich tficet let velmi posunula, pokud jde o vyklad téch zmén v zatdpéném Gzemi, jeZ nas
velmi zajimaji, at’ jde naptiklad o vyvoj Malé Strany, Kampy, Klarova, 0 doklady o vyvoji
terénu kolem Klementina nebo také o polohu starého dievéného mostu, ktery byl hluboce
zatopen za povodné roku 1118.

Pomahali nam pracovnici prazského muzea a fady jinych muzei a archivi, jde o desitky osob.
Nejvetsi spolecné dilo vSak méame s historikem Janem Lhotdkem, historikem PoSumavi a
Susice, jenz ma za sebou ,,té¢Zkotonazni d&jiny” tohoto mésta. V roce 2013 jsme spolu
publikovali obsahly soubor o povodnich Otavy od roku 1432 do roku 1900. Doufali jsme, Ze
bude podpoteno 1 knizni pokracovani, k naSemu ptekvapeni nikdo nemél zdjem. Myslim, Ze
spoluprace napfi¢ obory je mnohem samoziejméjsi vV zapadni Evropé. U nas se postupné
prosazuje také. Pokud za¢nu uvadét mezindrodni komunitu kolegli, ktefi se v€nuji historii
povodni, pak jako piiklad musim zminit historicku Andreu Kiss, ta pracuje na Technische
Universitdat (TU) Wien u hydrologa profesora Giintera Bloschla. Ve spolecenstvi odbornikii,
kteti se v Evropé historickym povodnim vénuji, najdeme archeology, historiky, geografy a
geology. Je to vidét 1 na setkdnich a konferencich, kde lze nalézt opravdu velmi pestré
,,yozloZeni sil®.



Jak miiZe znalost extrémnich udalosti z minulosti pomoci s piripravou na budouci povodné
v kontextu klimatické zmény?

Ano, vypada to nelogicky. Vse se méni, pro¢ se tedy obracet k minulosti? Klima se ovsem do
jisté miry ménilo vzdy. Vidime to i na povodnich u nés, v chladnéjSim obdobi sedmnactého a
osmndctého stoleti narazime spis na velké zimni povodné, ale od druhé poloviny devatenactého
stoleti pfevazuji letni povodné. V roce 2019 jsme stali s profesorem Riidigerem Glaserem
z Freiburgu v Riederalpu nad Aletschskym ledovcem, ukazoval ndm ,,morénu 1850%. Od roku
1850 se ledovec zmensSuje a misto, kde jsme pied Sesti lety stéli, je dnes ohrozeno sesuvem.
Klimaticka zména a oteplovani planety mohou mit disledky, jez lze dnes asi tézko dohlédnout.
Zcela vse se ale neméni. Fyzikalni zdkony budou v platnosti i nadale a morfologie krajiny,
udolni nivy a koryta fek, stejné jako fi¢ni sit’, se pravdépodobné zasadné ménit nebudou,
alesponi ne v ¢asové perspektive, o kterou nam jde ted'.

I kdyby doSlo k velmi podstatnym zménam v atmosféfe, jisté plati, Ze znalost pfedchozich
extrémnich situaci bude stale uzite¢na. Jiz zminény klasik historickych povodni Victor Baker
to shrnul do véty: ,,Co jednou se stalo, muze se stat znovu, protoze je to realné. Ano, povodné,
které se staly, maji proti t¢ém modelovanym nespornou vyhodu, nedaji se popfit. Jakkoli jsou
jejich parametry nékdy udivujici, je potieba je brat jako fakt.

Je mozné, Ze budouci udalosti se stanou tieba trochu jinak, naptiklad budou ptichazet s vétsi
Cetnosti. Je zjevné, Ze v poslednich péti stoletich bylo n¢kolik obdobi, kdy se povodné
vyskytovaly vic a byly intenzivngjsi. Casto to bylo v dobach, kdy troposféra méla za sebou
n&jaky mohutny impulz, tieba po silnych erupcich velkych vulkant na Islandu a v Japonsku
vroce 1783. Pravé v nasledném obdobi dochdzelo v Evropé ke krutym zimdm, ni¢ivym
povodnim i k dal§im anomaliim.

Je obtizné prokazat ptimo vliv klimatické zmény, respektive oteplovani na posledni povodné.
Vysledkem naseho snazeni v tomto sméru byl projekt profesora G. Bloschla, ktery zhodnotil
dlouhé historické fady kulminaci, a to od roku 1500 do soucasnosti. Spolecny c¢lanek vysel
v Nature. Perioda 1993-2016 byla v Evropé vyhodnocena jako druha nejintenzivngjsi, pokud
jde o povodné od roku 1500. Je to doklad o dopadech klimatické zmé&ny? Pro n€koho ano, pro
jiného jesté ne.

Za svou védeckou kariéru jste se potkal se spoustou odbornikii a jednim z nich byl nas
nedavno zesnuly kolega Slavek Kasparek, hydrolog z VUV TGM. Mohl byste popsat
spolupraci s nim a pripojit néjakou hezkou vzpominku, prosim?

Slavka jsem znal mozna od roku 1985 nebo 1986, a to z patého roéniku CVUT. Tedy zhruba
Ctyficet let. Vyucoval externé volitelny predmét Hydrologické modelovani. Celkem §lo o jeden
semestr. Jako diplomovou praci jsem dostal zadanou automatickou optimalizaci
hydrologického Tankmodelu, a to Rosenbrockovou metodou. Vedouci byl Miroslav Kemel a
Ladislav KaSparek byl konzultant. M€l jsem nejen provést kalibraci modelu podle historické
udalosti na fece Otave, ale také popsat velmi chytrou Rosenbrockovu metodu optimalizace.
Jenze 1 tato metoda, schopna efektivné vyhledat v prostoru o desitkach rozméri optimum
kriterialni funkce, ¢asto spadla do pasti lokalniho optima. Byla to dobra zkusenost pro to ztstat
,nohama na zemi“ a uzivat logiku i selsky rozum, a to i vedle mohutného matematického
aparatu. Domnivam se, Ze Slavek byl v tomto ohledu skute¢nou oporou.



Po mém navratu z vojny v zati 1987 Slavek zménil ,,firmu®, odesel do VUV TGM. Po ném
ptevzal Oddéleni rezimového zpracovani dat Oldiich Novicky. Stopy Slavkovy ¢innosti vSak
byly vSude, tieba jen vtom, ze zalozil a usporadal fotoarchiv hydrologie spolu s peclivou
technickou Evou Bafinovou. Fotografie objekti byly uspofddany hydrologicky, snimky
povodni asové. Slavek si nejvic ze vSech uvédomoval, ze takovy archiv potiebujeme. Podobné
to bylo i sjinymi zdanlivé prostymi vécmi. Spoluprace s nim trvala i po jeho odchodu
z prazského CHMU, at’ uz §lo 0 uméle generované fady, metodiky k vypoétu katastru vodnosti,
nebo povodiovych vin. Pfi mém sméfovani k historické hydrologii jsem u né&j naSel jasnou
podporu a pochopeni. Pozdé&ji, kdyz jsem zacal s disertaéni praci, nabidl mi spoluucast pfi
vyhodnoceni povodné z roku 2002, respektive pti hledani historickych paralel s touto povodni.
Tento druh spoluprace trval i dal, ptislo spoluautorstvi impaktovanych ¢lankd. Pfipravoval jsem
historické podklady pro rizné studie, mimo jiné i pro Rakovnicky potok. Casto jsem se jen ptal,
zda to ¢i ono je prosté dobry napad.

Na tplny zavér si dovolim vzpominku, kterd neobsahuje Zddnou humornou pointu ani hluboky
skryty smysl. Je to ale vzpominka, kterou si rad v duchu znovu promitnu. Souvisi s katastrofalni
periodou sucha. Hydrologické sucho se zacalo projevovat jiz v roce 2014 a pokrac¢ovalo az do
jara 2020. Vse zI¢é je k nééemu dobré, dlouhou dobu jsme cekali na pfileZitost, aZz co nejvic
vystoupi z vody ,,hladovy kamen* v Dé&Cin€. Nejlepsi piilezitost zaméfit vSech tficet znacek
minimalnich vodnich stavti na jeho povrchu nastala v srpnu 2015. Po telefonatech a teoretické
ptipravé Slavek zorganizoval méticskou vypravu. Jeli jsme terénnim autem, které tidil Honza,
jeho syn. Samoziejmé s nami jel geodet Zvonimir Dragoun, nepostradatelny spolupracovnik.
Vykopat a ocistit ,,hladovy kamen* je prace pro ¢tyfi osoby zhruba na pul dne. Vodni stav i
pies dotaci z vitavské kaskady klesl velmi nizko, takze byly vidét vSechny znacky dobie. Ten
den, myslim 14. srpna 2015, byla odpoledni maxima v Dé¢iné kolem 38 °C, piesto Slavek
pracoval s lopatou velmi zdatné. Kolem tieti hodiny jsme toho ale méli vSichni dost. Kamen
byl vykopany a Cisty. Z boku, tam kde je slavny napis ,,Wenn du mich siehst, dann weine*
(, Spatris-li mne, zaplac,* poznamka redakce), se pod hladinou objevilo jesté néco. Snad
péticipa hvézda. Je tam nékde pod ni i znacka? Jenze hloubéji jsme nemohli, ledaze by na
chvilku pftivieli ve Stiekové odtok z vodniho dila. Slavek klidn¢ pronesl: ,,No tak to
zajimkujeme®. Rychle jsme postavili hrazku kolem boku kamene. Vodu jsme vycerpali
plastovou lahvi od mineralky a snad i ¢erpadlem uréenym pivodné na ¢isténi a ostfikovani
kamene. Byl to boj mezi prisakem a vykonem cerpadla. Honza KaSparek vyhazoval Stérk a
bahno a nezastavil se, dokud nebylo hotovo. Vyhrabal tak vibec nejnizs§i znacku z roku 1934.
Ukazalo se, ze tidaje odectené kdysi na vodoctu a vysky znacek souhlasi téméf piesné. Rozdil
mezi vyskou rocniho minima na vodoctu k roku 1868 a znackou nebyl zadny! Stejnou, trochu
zdokonalenou metodu jsme uzili 1 pfi skenovani kamene v roce 2018.

Pokud bych mél ale urcit ¢ervenou nit nasi spoluprace, je to asi zcela jisté povoden z kvétna
1872. Tato povoden Slavka od roku 1981 jiz neopustila, vracel se k ni znovu a znovu. Inicioval
praci na toto téma znovu v roce 2000, coz bylo spojeno s terénnim prizkumem podél Stiely a
Blsanky. Pak pfiSly dalsi kroky, které se tykaly podrobnéjSich informaci o Skodach na vodnich
mlynech a rybnicich, a vyuziti Aqualogu pro resimulaci. Poslednim krokem byl odhad priitoku
Rakovnického potoka zavrSeny knihou o historickych povodnich (Historické povodné na
Rakovnickém potoce, poznamka redakce). Po skonceni spole¢né prednasky pii prezentaci této
knihy 18. bfezna ve VUV TGM jsme si povidali jeité asi dvé hodiny v kancelafi. Nakonec jsme
Sli do jeho archivu na chodbé a na pidu. Ukazal na podstatné véci, které by mély ztistat
zachovany. To uz je bohuzel ta opravdu posledni vzpominka...



Pane doktore, srdecné vam dékujeme za rozhovor i poskytnuté fotografie.
Ing. Adam Beran, Ph.D.
Mgr. Zuzana Rehoiova

Vyzkumny ustav vodohospodaisky T. G. Masaryka, Praha (Ceska
republika)

Medailonek:
Ing. Libor Elleder, Ph.D.

Ing. Libor Elleder, Ph.D., se narodil 11. &ervence 1963 v Praze. Vystudoval Fakultu stavebni CVUT,
obor Vodni stavby a vodni hospodaistvi. Zaméfil se na hydrologii véetné¢ diplomové prace na téma
,Automatickd optimalizace hydrologického modelu”. Po dokonéeni studia nastoupil do Ceského
hydrometeorologického ustavu. Do roku 1993 pracoval v Oddéleni rezimového zpracovani dat se
zaméefenim na N-leté pratoky, generovani umélych fad nebo zpracovani v nepozorovanych profilech, a
to i jako programator fady tloh. V letech 1993 az 2013 se coby prognostik zabyval hydrologickymi
prognézami. Od devadesatych let 20. stoleti se zaroven vénuje historické hydrologii. Roku 2009 na
Karlové univerzité obh4jil svoji disertacni praci na téma ,,Vyuziti proxydat v hydrologii“. Od roku 2013
pracuje v Oddéleni aplikované hydrologie a vénuje se vyzkumu. Spolupracoval na fadé odbornych
¢lankl jako spoluautor nebo hlavni autor, na nékolika odbornych knihach i na aplikaci pro mapové
zpracovani povodni v ArcGIS. V soucasnosti je élenem Floods Working Group Pages a spolupracuje s
Working Group for History of Hydrology.



