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1.

prosinec — Mezinarodni den hor

(International Mountain Day)

Mezindrodni den hor patfi k relativné mladym svatkim, Valné shromaz-
deni OSN jej vyhlasilo v roce 2003. Logicky navazuje na Mezinarodni rok
hor konany od 11. prosince 2001 do 11. prosince 2002 z iniciativy Organizace
OSN pro vyzivu a zemédélstvi (FAO — Food and Agriculture Organization
of the United Nations). Svétek si klade za cil zvysit povédomi o vyznamu
hor pro kvalitu lidského Zivota i pfirodni rovnovahy na Zemi. Jeho smyslem
je zejména podpora trvale udrzitelného rozvoje horskych oblasti a upozor-
néni na moznosti i opatfeni pfi vyuzivani hor, a to i za cenu omezeni turis-
tiky. Tato problematika je totiz stejna jak na tibetskych nédhornich plosinach,
tak ve vysoko polozenych oblastech jihoamerickych And ¢i tfeba v Alpach
nebo na Ceské Snézce.

Zaméreni svatku se kazdy rok meéni. Prvni ro¢nik si dal za nosné téma
hory jako nejdllezitéjsi zésobarnu pitné vody, nebot 80 procent vody na
Zemi pochazi z vysokych hor. Dalsi ro¢niky se zaméfily napf. na miru biolo-
gické rozmanitosti, na hrozbu klimatickych zmén, na mensiny a domorodé
nérody, jez ve vysokych horach Ziji, stejné jako na vyskyt mnoha endemic-
kych horskych Zivocicht a rostlin.

Hory maji pro nas Zivot na planeté Zemi zasadni vyznam. At uz Zijeme
v nizindch na drovni hladiny mote, nebo vysoko v kopcich, jsme s nimi stéle
spojeni a kvality naseho Zivota se dotykajf vice, nez si mnoho z nas dokéze
predstavit. V horach Zije 13 procent veskeré lidské populace, véetné néko-
lika specifickych tradi¢nich kmen0. Pobyty na horach tvori 15 az 20 pro-
cent globdlniho turismu. Horské Stity pokryvaji 22 procent nasi planety
a lze o nich fici, Ze jsou vlastné zac¢atkem i koncem veskeré ptirodni krajiny.

Pfesto dochazi ke znacnému zhorsovani jejich pfirodniho prostfedi, a to
nejen vlivem zmény klimatu, ale také kvUli téZbé nerostnych surovin, valkam
a ozbrojenym konfliktdm, chudobé a hladu.

' YoV

’ International
MOUNTAIN DAY

Mezindrodni den hor mé i vlastni symbol (viz obr.). Tvoff jej tfi rovnostranné
trojuhelniky vyrdstajici z pomyslné vodorovné ¢ary, jez znazorfuji hory a jejich
bohatstvi. Levy z nich ma na vrcholku modry ,diamant”, ktery symbolizuje
ledovce a snéhovou pokryvku, jeZz ndm davaji vodu. Kolec¢ko v prostfednim
trojuhelniku znacf surovinové zdroje, které z hor ziskdvdme (napt. uhli, mine-
raly, rudu). Zelend plocha v pravém trojuhelniku pfedstavuje plodiny a veske-
rou zemeédeélskou produkci z horskych a podhorskych oblasti.

Cilem svétku je tedy pfedevsim ochrana hor, zodpovedny pfistup k jejich
pfirodnim zdrojim a Ucta k pfirodé jako takové. V nasi republice se k osla-
vém Mezindrodniho dne hor tradi¢né piipojuje napf. Cesky spolek horskych
pravodcd, ktery pro vefejnost kazdoro¢né porada vystup na nejvyssi vrchol
nékterého z ¢eskych pohofi, napf. na Snézku ¢i Krélicky Snéznik.
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ur¢ité se mnou budete souhlasit v tom, Ze se v minulych tydnech az mési-
cich neslo vyhnout diskuzim o zajisténi energii na zimni obdobi a nésledné
o vysokych cendch, za které by mély byt k dispozici. Téma rezonovalo celou
spole¢nosti a obavy eskalovaly jesté vice po poskozeni podmorskych ply-
novodd Nord Stream a ,technickych obtiZich” pfi opravach jedné turbiny
z deviti na stavajicich plynovodech z Ruska. Vyhlidka nedostatku tepla pro
domécnosti a energii pro podniky byla tématem, jez odsunulo na dru-
hou kolej vétsinu ostatnich pland, predstav a ekologickych predsevzeti.
Domécnosti zacinaji topit uhlim, teplarny mazutem a elektrdrnam, at jiz
uhelnym, nebo jadernym, je prodluzovana Zivotnost.

O pficinach energetické krize se diskutuje, ale praptvodni ddvod dle
informace predsedkyné SUJB pani Dany Drabové byl pravdépodobné ten,
7e v Némecku po vice nez dva meésice nefoukal vitr, a to zpUsobilo nedosta-
tek elektrické energie z vétrnych elektraren. V kombinaci s opravami vice nez
poloviny jadernych elektraren ve Francii a omezenym provozem hydroelek-
traren z dvodu sucha jsme se dostali do situace, kterou poté vyuzil Viadimir
Putin k potrestan( Evropy za jeji podporu demokracie a ndrodni svébytnosti.
Nevyzpytatelnd pfiroda ndm pak nedostatek vétru v Némecku alespon trosku
vykompenzovala neobvykle teplym fijnem, ¢imz jsme ziskali ¢as na dopl-
nénf zasobnikd, stavbu LNG termindll a pfiplutf lodi se zkapalnénym plynem.
Karty se opét zacaly obracet, nicméneé zima a platby za energie jsou stéle pred
nami, a prestoze Evropé uz nehrozi kolaps, viibec to nebude jednoduché. N&3
Ustav si prosel nechténou pripravou, kdy ndm havérie plynového potrubi na
konci fijna odstavila na dva tydny topenf a teplou vodu. Teply Fijen ndm sice
pomohl udrzet teplotu v kanceldfich na drovni povolené vyhlaskou a pokra-
¢ovat v praci, ovsem pro Spickovou vedu a vyzkum vyzadujici prostor pro
badanf a hledani souvislosti to vhodné prostiedi rozhodné nebylo.

Prestoze se situace zacina zklidrovat, ¢aste¢né i proto, Ze si na ni zaci-
name zvykat, ve viru uddlosti jsme tak trochu pozapomnéli na zac¢atek hyd-
rologického roku. Hydrologické obdobi, které uzavirdme, mdzeme zaradit
k tém prdmérnym. Do primeéru jiz za¢indme podvédomé pocitat i situace,
jez bychom dfive urcité povazovali za extrémy — nedostatek snéhu, nerov-
nomerné rozloZeni srazek, zvysenou primérnou teplotu, vysoky vypar, prak-
ticky trvalé sucho na jizni Moravé a v severnich Cechach, povodné a dalsi
jevy. Je vidét, jak je nase myslenf prizpUsobivé a ¢lovék si postupné zvyka na
vyjimecné situace, které za¢ne povazovat za normalni.
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Priority spojené, kdyz ne s prezitim, tak urcité s existen¢nimi problémy
a omezenim komfortu, mély dopad také na kulturni Zivot nasich obcanu.
Lidé trochu zhrubli a kulturu odsunuli do pozadi. Cislo VTEI, jez pravé drzite
Vv ruce, se snazf jit proti tomuto trendu, kulturu opét pfipomenout a vze-
piit se tak textu Karla Kryla z pisné Krél a klaun, kde zpiva ,inter arma silent
Musae’, tedy ze ,ve valce Muzy ml¢i”. Clanky v ném jsou vénovény vyzkumu,
ktery souvisi se zachovanim naseho kulturniho dédictvi. Samoziejmé se
stale tykd témat spojenych s vodou. Do historického dédictvi viak zafa-
zuje nejen technické pamétky, jako jsou vodojemy ¢i vodni dila, ale zminuje
napriklad i zévlahy nebo rybi obsadky v okoli pamatkové chranénych aredld.
Doufédm, Ze si stejné jako ja vychutnéte jiny nez obvykly, ryze pragmaticky
pohled na vodni hospodafstvi a za¢nete vnimat krdsu prace, kterou mame
to stésti délat, i z pozice lidi zastavajicich jiné priority.

Ing. Tomas Urban
reditel VUV TGM, v. v. i.
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Predstaveni nékterych vysledkl vyzkumného
projektu mapujici vyvoj staveb vezovych
vodojemu na uzemi Ceské republiky

ROBERT KORINEK, MICHAL HORACEK

Klicova slova: véZovy vodojem — terminologie — typologie — evidence — vyzkum

ABSTRAKT

Predlozeny pfispevek pfindsi souhrn nékterych vysledkl vyzkumného pro-
jektu ,VéZové vodojemy — identifikace, dokumentace, prezentace, nové vyuZiti”
(DGI18P0O20VV010), ktery je od roku 2018 fesen v ramci Programu na podporu
aplikovaného vyzkumu a vyvoje narodni a kulturnf identity na léta 2016-2022
(NAKI 1) Ministerstva kultury. Obsahové navazuje na c¢lanky z predchozich
let publikované v tomto periodiku, avsak problematiku odborné terminolo-
gie a typologie stanovenou na pocatku jeho feSenf upfesniuje a doplnuje na
zakladé poznatkd ziskanych pfi feSeni daného projektu. Dale pfedstavuje ram-
cové vysledky evidence objektl véZzovych vodojemt a zamérfuje se na stru¢ny
popis historického vyvoje téchto staveb na nasem tzemi.

UvoD

Na pocétku reseni vyzkumného projektu ,VéZové vodojemy — identifikace, doku-
mentace, prezentace, nové vyuziti* (DG18P020VV010) bylo zapotfebi zabyvat se
otdzkou stanoveni odborné terminologie a typologie staveb vézovych vodo-
jemU. Autorsky kolektiv tuto problematiku zpracoval a prezentoval v roce
2018 a 2019 ve dvou cislech ¢asopisu VTEI [1, 2]. V prlibéhu fesenf projektu viak
bylo dosazeno mnoha novych zjisténi, na jejichz zakladé doslo k upfesnénti
nékterych terminologickych pojmu a k rozsifeni znalosti o typologii téchto sta-
veb. Tykalo se to zejména presnéjsiho vymezeni objektu naseho zajmu - to zna-
mena vézového vodojemu — a také stanoveni casového Useku jejich vystavby.
Jednim z cill vyzkumného projektu bylo vytvorenf evidence véZzovych vodo-
jemU. Podafilo se ndm lokalizovat témér 1 500 stojicich i zbofenych objektd,
jejichz dalsimu rédmcovému clenéni se vénujeme dale. Diky rozsédhlym pra-
zkumam objektl v terénu i v archivnich a literdrnich pramenech jsme pak byl
schopni naplnit hlavnf cil projektu a postihnout historicky, konstrukénf, techno-
logicky a architektonicky vyvoj staveb vézovych vodojem( na nasem uUzemi,
a to ve vazbé na rizné druhy vodovodnich systémd, v nichz plnily celou fadu
funkci. Stru¢ny néstin vyvoje, ktery je soucasti tohoto pfispévku, byl vytvoren na
zakladé zjisténych skute¢nosti v pribéhu fesenf projektu a je souhrnnym pod-
kladem pro jeho podrobnéjsi rozpracovani v rdmci chystané knizni publikace.

METODIKA

Identifikace a lokalizace véZzovych vodojemu

Prvnim krokem vyzkumu byla identifikace a lokalizace stojicich i zborenych vézo-
vych vodojemd na tzemi Ceské republiky. Primarnim zdrojem dat a informaci pi
tvorbé vstupni evidence byla predevsim webova databédze Voddrenské véze [3].
V ni bylo v dobé zacétku projektu evidovano 530 objekt, které ovsem zahrnovaly
i stavby, jeZ nebyly vézovymi vodojemy dle metodiky naseho projektu. Tuto evi-
denci doplnila excerpce databdze Industridini topografie Vyzkumného centra pra-
myslového deédictvi, Pamdtkového katalogu NPU CR a dal$ich [4]. Kromé nich byly
vyuzity mapové podklady Zdkladni vodohospoddrské mapy CR, vefejné dostupné
mapy na internetovych portalech nebo historické ortofotomapy [5]. VyuZita byla
i souc¢asna odbornd literatura veetné regionalini a také odborna periodika ¢i perio-
dicky tisk [6]. Stranou nezUstaly ani vysledky dosavadnich projektd ¢i vyzkum
¢len( fesitelského tymu [71. Vyznamnym zdrojem informaci z hlediska existence
a lokace objektl na Zeleznici byly aktivity fady muzejnich a zajmovych spolkd
zajimajicich se o historii zelezni¢ni dopravy v Ceské republice.

BADATELSKE AKTIVITY

Pfi ziskavani informaci o vézovych vodojemech jsme vychdzeli zejména
z vyzkumu archivnich prament. Hlavni oblasti zdjmu byla stavebni dokumen-
tace a s ni souvisejici spisovy material. Z nich je pak mozné ziskat nejen poveé-
domi o stavebni podobé vodojemd, ale i informace o tom, kdo a kdy nechal
danou stavbu postavit, jakym zplsobem byla financovéna, kdo a jak ji stavél,
jakym zpUlsobem se stavebné proménovala a podobné. Mnohdy tyto prameny
prindseji i sirsi informace o fungovani celku, jehoz byl vézovy vodojem soucasti.
Stavebni dokumentace obecnich vézovych vodojemU byla dohleddvéna ve
fondech pfislusnych tradd. Jde zejména o fondy méstskych a obecnich archivi
a také fondy okresnich Uradd. Zde jsou pisemné prameny podle povahy jednotli-
vych spisti uloZzeny nejcastéji pod signaturou vodniho oddéleni. Ddlezitym zdro-
jem informaci pak byla i agenda vodni knihy a k nf pfislusejici sbirky listin a pland,
dnes zpravidla taktéz ulozena ve fondech okresnich Uradd. Dokumenty obou
zminénych fondd jsou nyni deponovény ve fondech pfislusnych Statnich okres-
nich archivd (SOkA). Samostatnou kapitolou pak bylo vyuziti stavebnich spisg,
které historicky vznikly v gesci obcf jako stavebnich tfadd. Ty jsou dnes obvykle
ulozené ve spisovnach soucasnych tizemné pfislusnych stavebnich Uradd.



Stavebni dokumentace k primyslovym vézovym vodojemdm byla dohleda-
véna zejména ve fondech okresnich Uradl, deponovanych v pfislusnych SOkA.
Zde je dokumentace podle povahy spisu uloZzena nejcastéji pod signaturou Ziv-
nostenského oddéleni (vyjimecné i oddéleni stavebniho). Vyuzivana byla i vyse
zminénd agenda vodni knihy a k ni pfislusejici sbirky listin a pland. Stavebnfi
a spisovou dokumentaci bylo nékdy rovnéz mozné dohledat i v archivnich fon-
dech dotc¢enych podnikl (ulozenych v prislusnych SOKA ¢i Statnich oblastnich
archivech — SOA), pfipadné také v neoficidlnich archivech, které byly soucasti
dédictvi ¢i vznikly cinnosti majitell ¢i provozovatell danych aredld a neprosly
skartacnim fizenim. V pfipadé potfeby byly rovnéZ zkoumany materidly, které
historicky vznikly v gesci obcf jako stavebnich tradd.

Hlavnim zdrojem informaci o vézovych vodojemech na Zeleznici byly
archivni prameny z fondd zaméfujicich se na vystavbu a provoz Zelezni¢nich
trati na dnednim Uzemf Ceské republiky [8]. V nékterych pfipadech $lo o neu-
sporadané fondy vyzadujici casové nérocné prizkumy.

Zdrojem informaci o nemnoha vézovych vodojemech slouzicich zemédél-
skému provozu postavenych pred druhou svétovou valkou byly pfedeviim spi-
sovny stavebnich Ufadd. K masové vystavbé vézovych vodojemU v zemédélstvi
dochézelo az od Sedesétych let 20. stoleti a informace o nich jsou zpravidla dohle-
datelné ve fondech okresnich nérodnich vybord, ulozenych v prislusnych SOKA.

Kromé stavebni dokumentace bylo pracovadno také s fadou dalsich archiv-
nich pramen(, které ndm pomohly osvétlit i hospodafsko-socidlni souvislosti
vzniku a provozovani vézovych vodojem( mést a obci. Jde napt. o obecni kro-
niky, zapisy z jednani méstskych orgdnd, stani¢ni kroniky a dalsi.

V pfipadé zbofenych staveb jsou archivni dokumenty ¢asto jedinymi relevantnimi
prameny informaci o samotné podobé jednotlivych staveb i jejich historii. V tomto
sméru bylo pro nés dllezité i dohledavani jejich dobové podoby, ulozené obvykle ve
fotografickych sbirkach pfislusnych archivd, ale mnohdy i regionalnich muzef apod.

Prizkumy v terénu

U vybranych objektd byly provadény prlzkumy v terénu. Ty dle moznostf
vychdzely z metod stavebnéhistorického prizkumu. Prlzkum na misté se
detailné zaméroval na konstrukéni a technologické feseni stavby i jeji prosto-
rové souvislosti a rovnéz na zjistovani sirsich souvislosti, tedy poznatkd o ener-
getickém hospodafstvi, zdrojich vody a jejich nasledné distribuci. Dle moz-
nostf byla pofizena zjednodusend dokumentace soucasného stavu v podobé
zadkladniho zaméreni, které obsahovalo elementarni geometrické charakteris-
tiky a fotodokumentaci. U vybranych objektl byly blize analyzovany nejc¢astéjsi
stavebné-technické problémy konstrukci téchto staveb.

ODBORNA TERMINOLOGIE
A VYMEZEN{ OBJEKTU VYZKUMU

V souladu s dosaZenymi vysledky projektu a s platnymi legislativnimi a normativnimi
predpisy [9] pouzivédme vyhradné pojem vézovy vodojem a povazujeme za néj stavbu,
kterd obsahuje jednu &ivice nddrzi. Tyto nadrze slouzici k akumulaci vody jsou umistény
v urcité vysce na nosnych konstrukcich, které byly k Ucelu nesenf nédrze zkonstruo-
vény, a nadrze zde pini nékterou z definovanych funkci vodojemu [10]. Radime mezi
né rovnéz stavby, jez mohly vzniknout stavebnim zdsahem do konstrukéniho fesent
plvodn{ vézovité stavby s jednoznacnym cilem prebudovani na véZovy vodojem [11].

Patfi sem také viceucelové objekty, které kromé funkce vézového vodojemu
pIni jinou funkci nesouvisejici s vodarenskym provozem, pficem? jejich spojent
do jednoho vézového objektu bylo spole¢né vyprojektovéno a nasledné i (nikoli
nutné soucasné) realizovano. Zaroven zde musi byt splnéna podminka, Ze tento
provoz by sdm o sobé vyZadoval dalsi véZovitou stavbu. Posouzeni vicetcelo-
vych objektl vyzaduje individudIni pfistup.
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Obr. 1. Do panoramatu pravostranného nabfezi Vitavy neodmyslitelné patfi vodarenska

véz Staromeéstské vodarny, kterd je zminovana jiz v 15. stoletf (Foto: R. Kofinek)

Fig. 1. The panorama of the right-hand embankment of the Vltava river inevitably
includes the water tower of the Old Town Waterworks, which is mentioned as early
as the 15" century (Photo: R. Kofinek)

V nékterych — zejména textilnich — tovarndch se mizZeme setkat s nddrzemi
umisténymi v nadstfesi stavebné oddélené ¢asti budovy. V ni se nachazelo pro-
tipozarni schodisté spojujici jednotlivd podlazi provozu a i voda akumulovana
v nadrzi slouzila nej¢astéji pro hasebni Gcely. Tyto objekty nespliuji nasi definici
viceUcelovych staveb (schodisté jako takové neni ze své povahy véZovitou stav-
bou) a vzhledem k umisténi nddrze na konstrukci, kterd nebyla pro jeji nesent
primarné konstruovana, ani definici vézového vodojemu nesplnuje, a tak jsme
se jimi v rdmci vyzkumu déle nezabyvali.

Za vézové vodojemy nepovazujeme ani nadrze, které byvaji umisténé bud
pfimo na stfese objektl (zpravidla tovérnich), ¢i nad jejich stfechou na nizké
vézovité konstrukci, jelikoz prevazujici stavebni konstrukce pod nimi taktéz nenf
pro jejich nesenf primarné konstruovana.

DuleZitym ukolem vyzkumu bylo jednozna¢né stanovit, od jakého obdobf
je mozné veézové stavby vodovodnich systémU povazovat za vézové vodojemy.
Jiz v prvni poloviné 15. stoleti jsou ve vodovodnich systémech mést dolozeny
véze s nadrzemi v nejvyssich patrech, do nichz byla pomoci pistovych cerpa-
del hndna voda, a ta nasledné gravita¢né proudila do vefejnych kasen ¢i soukro-
mych dom [12]. Objem téchto nadrzi ve vézich byl vsak maly a nenabizel pro-
stor pro vytvoreni rezervni zasoby [13]. Nemohlo tak dochézet k dodavkém vody
v pffpadé nenadalych udalosti, jakymi mohly byt poruchy na vodnim kole, cer-
pacim zafizenf nebo na vytlatném potrubi. Rovnéz konstrukce véZe byla fesena
zejména s ohledem na zajisténi statiky pomérné vysokych budov, ackoli samotna
n&drz o malém objemu zpravidla neznamenala zadsadni problém pro jeji Unos-
nost a stabilitu. Vodni véze, které od vyse zminéné doby doplnily panoramata
mnohych ¢eskych mést (obr. 1), tak zajistovaly v ramci distribu¢nich siti pouze tla-
kovou funkci a mezi vézové vodojemy je v rdmci naseho vyzkumu nefadime.

Podobné tomu bylo téz u vézi, které plvodné vznikly za jinym nez vodéaren-
skym Ucelem, jako byly napt. obranné véze v hradebnich systémech mést. Do
nékterych z nich byly po zaniku jejich plvodnifunkce v¢lenény nadrze, jez se tak
staly soucésti vodovodniho systému. Tyto stavby nebyly postaveny za Ucelem
neseni nadrze, a ty navic diky své malé kapacité zajistovaly opét jen dostatecny
tlak vody v potrubi, proto ani tyto stavby za vézové vodojemy nepovazujeme.

O vézovych vodojemech tak hovofime az v souvislosti s vystavbou parostroj-
nich zelezni¢nich trati na konci prvni poloviny 19. stoleti. K provozu parnich loko-
motiv bylo zapotfebf zajistit dostate¢né mnozstvi vody. Naplnénf jejich zdsob-
nikd ve stanici by béznym cerpanim trvalo pfilis dlouho a narusilo by plynulost
dopravy. Vyvstala tudiZ potfeba vytvofit v misté zbrojeni lokomotiv odpovida-
jici zdsobu vody jinym zpUsobem. Zacaly se tak budovat objekty, v jejichZ patfe
byla umisténa akumula¢ni néddrz jako zdroj okamzité dostupné vody.
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Obr. 2. Nejstarsi dochovany vézovy vodojem na nasem Uzemf byl postaven roku 1838
v zelezni¢ni stanici Rajhrad (Foto: R. Kofinek)

Fig. 2. The oldest preserved elevated water tank in our territory was built in 1838

at the Rajhrad railway station (Photo: R. Kofinek)

Obr. 3. Bohuminsky vézovy vodojem je prvni doloZzenou ukazkou uziti Zelezobetonu

pro tyto stavby na Zeleznici (Foto: R. Kofinek)
Fig. 3. The Bohumin elevated water tank is the first documented example of the use
of reinforced concrete for these railway structures (Photo: R. Kofinek)

V souvislosti s vézovymi vodojemy pro potieby parostrojni Zeleznice jsme
udélali také drobnou zménu v navrzené terminologii z roku 2018. Tehdy jsme
stanovili termin drézni vézovy vodojem. Po podrobném studiu téchto staveb
jsme nakonec od uzivani tohoto pojmu upustili. Voda akumulovana ve véZovych
vodojemech na Zeleznici se totiZz pouZivala nejen pro zbrojeni parnich lokomo-
tiv, ale v nékterych provozné souvisejicich aredlech slouzila napf. i k mytf voz(,
vymyvani lokomotivnich kotld, k hasebnim tceldm a akumulovala se zde rovnéz
voda pitna. Uziti vody tedy mohlo byt riizné a ziednodusené oznacenf takového
vezového vodojemu za drdzni by bylo nepfesné a matouci. Proto uvadime, Ze
jde o vézovy vodojem a pridadvdme jeho blizsi specifikaci s uvedenim, k c¢emu
akumulovand voda slouzila, pokud jsou tyto informace dostupné.

Zakladni data z evidence véZovych vodojem(

V radmci prizkumu a lokalizace bylo zaevidovano téméf 1500 stojicich i zborenych
staveb véZovych vodojemU. Celkem 517 objektl bylo zafazeno do systémd zaso-
bujicich vodou obyvatelstvo, pficemz 475 objektl je stéle stojicich. Pro potfeby
pramyslovych areald bylo lokalizovédno 246 staveb, z tohoto poctu je 156 objektd
stojicich. V zemédeélskych aredlech bylo zjisténo celkem 206 vézovych vodo-
jem, z nichZ je 189 stojicich. Pro potfeby provozu na Zeleznici je evidovano cel-
kem 525 vézovych vodojemu. Vzhledem ke skutecnosti, ze provoz parni trakce
byl u néds ukoncen v sedmdesétych a osmdesatych letech 20. stoleti a celd rada
nefunkénich objektd [14] jiz byla zbofena, dochovalo se jich doposud 316 [15].
Pomérné vyznamnym fenoménem v oblasti vystavby vézovych vodojem(
bylo budovéni typizovanych vézovych vodojemt Hydroglobus a Aknaglobus.
Hydrogloby (obr. 21) k ndm zacaly byt dovazeny v poloviné Sedesétych let
20. stoleti z Madarské lidové republiky a vztyceno jich bylo vice nez 200. Nejprve
se uplatnily pro potfeby zemédélskych areall, posléze byly zaclenény také do
vodovodnich systémd zdsobujicich obyvatelstvo a do aredll prdmyslovych
podnikd. Nasledné je doplnily typové podobné stavby Aknaglob, jichz bylo
vybudovéno témérF 250. Priblizné jednu tfetinu viech evidovanych vézovych
vodojem{ na nasem Uzemf tak tvofi pravé tyto typizované ocelové stavby.

Nastin stru¢ného historického prehledu vyvoje
vézovych vodojemi ve sledovaném obdobi

Nejstarsi vézové vodojemy se na nasem Uzemi objevily v roce 1838 [16] v sou-
vislosti se zprovoznénim prvniho Useku parostrojni Zeleznice v ceskych zemich
mezi Bfeclavi a Rajhradem (obr. 2). Prudky rozvoj Zelezni¢ni dopravy byl pfici-
nou jejich vzristajiciho poctu a také modernizace téchto staveb, a to zejména
v oblasti uplathnovéani novych trend materidlového a konstrukéniho feseni
n&drzi a zpUsobU cerpani vody. Charakteristické bylo uzivani zdénych objektd
s ocelovymi nadrZzemi s rovnym a zavésenym dnem a typizace staveb (v¢etné
jejich zafizenf), jez navic ¢asto prebiraly architekturu ostatnich budov v obvodu
stanice ¢i celé drahy. Zatimco nejstarsi z nich byly stavény jesté v podobé sou-
dobych architektonickych styld empiru a néasledné klasicismu, pozdéji jsou
k vidénf predevsim stavby odrdZejici historizujici pfistupy. Jejich provedenf
zahrnovala Sirokou $kdlu objektd od téch sloZité architektonicky propracova-
nych az po strozejsi objekty vystavéné v erdrnim stylu.

Pomérné pomaly byl na Zeleznici nastup moderniho Zzelezobetonu. S vyjim-
kou ojedinélé stavby vézového vodojemu v Bohuminé z roku 1907 (obr. 3) se
zacal vyznamnéji prosazovat az v prlibéhu dvacétych let 20. stoleti. Jeho vstup
na drdhu pfinesl nejprve nové feseni akumulace v podobé dvou soustfednych
valcovych nddrzi s rovnym dnem a tenkosténnym oplésténim. Pozdéji pronikl
také do nosnych konstrukci projektovanych na kruhovém padorysu ve formé
uzavfenych skeletovych systémd jiz zcela osamocené situovanych staveb.



Vyznamnou Ulohu pak sehrdly véZové vodojemy od osmdesatych let 19. sto-
leti predevsim pfi budovani méstskych vodovodu a v prdmyslovych podnicich.
K jejich vystavbé zde dochazelo v podstaté az do druhé svétové valky.

Predeviim u véZovych vodojeml ve méstech byl davén dlraz na jejich
architektonické provedeni. VéZovy vodojem se jako nejvyraznéjsi soucast mést-
ského vodovodu stal symbolem technické vyspélosti, a jeho podoba tak méla
korelovat s nejvyznamnéjsimi stavbami mésta (jejich vertikala se navic obvykle
stala i novou soucdsti méstského panoramatu). Vyvoj a zpUsoby uziti staveb-
nich materidld, ruku v ruce s vlivy a proménou architektonickych smérd na pre-
lomu 19. a 20. stoletf, daly vzniknout celé fadé hodnotnych vézovych vodojemd.
Jejich podobu ¢asto utvafeli vyznamnf architekti a stavitelé té doby.

Architektura véZovych vodojemd ve méstech tak na sebe vzala pfirozené
podobu vychazejici z tehdy oblibenych historizujicich slohd, predeviim novo-
renesance, které vytvérely vzhled modernich mést na konci 19. stoleti (obr. 4).
Vnéjsi podoba vézovych vodojem a hledéni jejich tvaroslovi ale nebyly v pocat-
cich jejich vystavby samoucelné. Vyplyvaly ze zvldstni povahy jejich nového
Ucelu, jimz byla akumulace mnozstvi vody ve vysce na nosné konstrukci.

Stavebni feseni vézovych vodojemd a jejich vzhled Uzce souvisely s tvarem
nadrze, uzitym materidlem pro jeji vyrobu a zpdsobem jejiho ulozeni na nosné
konstrukci. Kruhové ocelové nadrze s rovnym dnem pouzivané u nejstarsich
vézovych vodojem0 byly uloZzeny na nosnicich kotvenych v nosnych zdech,
na které prendsely své zatizeni, a konstrukéné tak odpovidaly feseni vézovych
objektd tehdejsi doby — hranolovitych staveb na ¢tvercovém pldorysu bez
nutného rozsiteného horniho prostoru s nadrzi. Provedent jejich fasad se tak
jednoduse mohlo pfizptsobit dobovym architektonickym trenddm.

Kdyz se pak na pocétku 20. stoleti zacaly uzivat ocelové nadrze konstruované
podle patentu profesora Otty Intzeho [17], vedlo to k zUzeni nosné konstrukce
a siluety véZovych vodojemt tak poprvé zdUraznily svou technickou podstatu, kdy
patro s nadrzi pldorysné pfesahovalo nosnou ¢ast (obr. 5). Proména technologie
nejvyznamnéjsi funkeni soucasti vézového vodojemu — jeho nddrze — tak stala i za
pocatkem promény chapani vnéjsi prezentace stavby vézového vodojemu jako
ryze technické stavby. Spolecné s proménou pfistupu k architektufe a s nf spo-
jenou proménou architektonickych styld (zejména nastupem secese) dochazi
k postupnému stirdni zdobnosti a uméleckého ztvarmeni vézovych vodojemi
a jejich podoba nabyvé jednodussich forem, které podtrhovaly jejich skute¢ny tcel
(obr. 6). Technickou podstatu téchto staveb zvyraziovala strohost fasad i dcelné
konstrukeni feSen, a to jeste dfive, neZ se u nas v pIné mite projevily moderni archi-
tektonické trendy, jez zastavaly pristup, pfi némz forma nésleduje funkci.

K postupné proméné dosavadnich architektonickych forem napomohl na
pocdtku 20. stoleti i ndstup modernich stavebnich materidll, predevsim Zele-
zobetonu [18]. Ten se v podstaté okamZzité uplatnil na vsechny konstrukeni ¢asti
vézovych vodojemd. Prvni vyuziti zelezobetonu jako vylu¢ného materidlu pfi
konstrukci celého véZzového vodojemu v méstském prostiedi je u nds paradoxnée
spjato jesté s uzitim otevfené secesni architektury, coz vedlo k jeho ponékud
bizarni podobé (obr. 7). Pozdéjsi realizace se vsak vyznacujf jiz mnohem strozej-
simi formami. Na rozdil od vystavby vodojemt v primyslovych aredlech ¢i jako
soucasti vodovodU financovanych préimyslovymi podniky pro jejich délnické
kolonie nemédme u nas v méstském prostiedi doloZzené véZové vodojemy s ote-
vienou zelezobetonovou nosnou konstrukci. Vodojemy se tak stavaly soucasti
propracovaného architektonického ndvrhu vzdy jen ve spojeni se zdénou vyzdiv-
kou (obr. 8), pfipadné v méné casté kombinaci volnych nosnych pilifd a uzaviené
komunikacni Sachtice (obr. 9).
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Obr. 4. Novorenesan¢ni vézovy vodojem vodovodu byvalych Kralovskych Vinohrad
je dodnes vyraznou dominantou této méstské ¢asti (Archiv R. Kofinka)

Fig. 4. The Neo-Renaissance elevated water tank of the former Krélovské Vinohrady
waterworks is still a prominent feature of this part of the city (Archive of R. Kofinek)

Obr. 5. Liberisky vézovy vodojem z roku 1904 s charakteristickym rozsifenim

plasté kolem Intzeho nadrze (Archiv R. Kofinka)
Fig. 5. The Liben elevated water tank from 1904 with the characteristic extension
of the shell around the Intze reservoir (Archive of R. Kofinek)
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Obr. 6. Podobu vézového vodojemu v Treboni navrhl architekt Jan Kotéra, ktery stal také
za ztvarnénim vézového vodojemu vrsovické vodarny v Praze-Michli (Foto: O. Civin)

Fig. 6. The shape of the elevated water tank in Trebor was designed by the architect
Jan Kotéra, who was also behind the rendering of the tower reservoir of the Vrovice
waterworks in Praha-Michle (Photo: O. Civin)

Obr. 7. Nejstarsi dochovany zelezobetonovy veézovy vodojem v méstském prostredf
byl postaven roku 1907 v Pardubicich (Foto: O. Civin)

Fig.7. The oldest preserved reinforced concrete elevated water tank in an municipal
environment was built in 1907 in Pardubice (Photo: O. Civin)

Obr. 8. Vézovy vodojem v Koliné navrzeny architektem Frantiskem Jandou
ve funkcionalistickém stylu (Foto: O. Civin)

Fig. 8. Elevated water tank in Kolin designed by architect Frantisek Janda
in functionalist style (Photo: O. Civin)

Obr. 9. Kombinovana nosna konstrukce vézového vodojemu v Chrasti (Foto: O. Civin)

Fig. 9. Combined load-bearing structure of the elevated water tank in Chrasti (Photo: O. Civin)
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Obr.10. V tovarné Rudolfa Ritgerse na zpracovani dehtu v Zabfehu nad Odrou (dnes soucast

Ostravy) byl postaven jeden z prvnich vézovych vodojemU v primyslovych areélech [19]
Fig.10. In Rudolf Rutger's tar processing factory in Zdbfeh nad Odrou (today part
of Ostrava) one of the first elevated water tank in industrial areas was built [19]

! ' - i
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Obr. 12. Vézovy vodojem byvalé sklarny v Biliné-Chudeficich je pfikladem uziti
subtilni oteviené nosné konstrukce pro neseni nadrze (Foto: M. Postl)
Fig 12. The elevated water tank of the former glass factory in Bilina-Chudefice is an example
of the use of a subtle open support structure for carrying a tank (Photo: M. Postl)
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Obr. 11. Nejstarsi vézovy vodojem na nasem Uzemli, pfi jehoz stavbé bylo pouzito Obr. 13. Zelezobetonovy vézovy vodojem v Hefmanové Huti — Dolnich Sekyfanech
Zelezobetonu, se nachdzel od roku 1905 v Holesicich [20] byl pfebudovan na rozhlednu a je pfistupny vefejnosti (Foto: O. Civin)
Fig. 1. The oldest elevated water tank in our territory, during the construction Fig. 13. The reinforced concrete elevated water tank in Hefmanova Hut — Dolni Sekyfany
of which reinforced concrete was used, was located in Holesice from 1905 [20] was rebuilt into a lookout tower and is open to the public (Photo: O. Civin)
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Obr. 14. Pro tovarnu Michelin na vyrobu pneumatik v Praze-Zabéhlicich byl postaven
veézovy vodojem v ryze utilitdrnim stylu [21]

Fig.14. The elevated water tank was built in a purely utilitarian style for the Michelin
tire factory in Praha-Zabéhlice [21]

Obr. 15. Vézovy vodojem v Ostravé-Maridnskych Hordch sjednocuje s okolnimi
budovami Zelezobetonovy skelet s kombinaci omitanych ploch, rezného zdiva

a motivl prolamovaéni (Foto: R. Poldsek)

Fig.15. The elevated water tank in Ostrava-Marianské Hory is united with

the surrounding buildings by a reinforced concrete skeleton with a combination
of plastered surfaces, openwork masonry and openwork motifs (Photo: R. Poldsek)
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Ponékud odlisny vyvojlze sledovat u vodojemU stavenych pro potfeby pra-
myslovych aredll, ac¢ i zde najdeme nékteré spole¢né znaky. Zjednodusené
Ize fici, ze i v prdmyslu tvar vézovych vodojemd logicky ovliviiovala podoba
funkeéni podstaty stavby — nadrze. Nejstarsi vézové vodojemy v pramyslo-
vych aredlech doloZené z pfelomu osmdesatych a devadesatych let 19. stoletf
tak byly realizovany jako zdéné stavby (omitané ¢i s reznym zdivem a podo-
bou reagujici bud na soudobé architektonické styly, ¢i na charakter areélu)
s ocelovymi nadrzemi a rovnym nebo zavésenym dnem (obr. 10).

VéZzové vodojemy v priimyslovych aredlech mély mnohdy téz architekto-
nickou formu, kterd casto reagovala na podobu tovarniho aredlu, predevsim
pokud byly vodojemy jeho integrélni stavebni soucdsti. Pfesto se pravé v této
oblasti — a logicky — projevil mnohem dfive trend utilitarizace, jenz byl ovlivnén
predevsim pouzitim Zelezobetonu a technologiemi, které diky tomuto mate-
ridlu umoznovaly specifickym zptdsobem fesit nosnou konstrukci apod.

K néstupu zelezobetonu, respektive k jeho etablovani, doslo v primyslovych
aredlech mnohem rychleji nez ve méstech (obr. 7). Pfestoze i mezi prdmyslovymi
vezovymi vodojemy najdeme stavby, kde nosnou konstrukci ze Zelezobetonu uza-
viralo zdivo, narazime brzy mnohem castéji na extrahované odhalené otevrené tré-
mové konstrukee, v jejichz strohé podobé rezonovalo jejich utilitdrni vyuziti nosi-
tele nddrZe s vodou vyuzitelnou pro prlimyslovy provoz ¢i vyrobu (obr. 12). S timto
typem konstrukce se tak setkdvame vyhradné v primyslu, prestoze nékolik téchto
vézovych vodojem(l bylo postaveno i mimo tovami aredly. Slo viak o stavby reali-
zované pro potieby zaméstnaneckych kolonii. Piikladem mdze byt vézovy vodo-
jem v kolonii s ndzvem Kanada vybudované tfineckymi Zelezarnami.

Podobny pfistup je pak mozné spatfovat i u objektd, jejichz nddrz nesly oce-
lové pfihradové nosniky nebo valcované profily.

V prlimyslovych aredlech najdeme i Zelezobetonové vézové vodojemy s kom-
binovanou konstrukci, kdy otevfenou ¢ast doplfiuje uzaviend stfedova Sachtice.
Nejstarsim takovym dochovanym objektem je vézovy vodojem postaveny roku
1909 pro potteby nedalekého pivovaru ve VIkysi na katastru dnesni Hefmanovy
Huté (obr. 13). V nasledujicich letech se obec rozsifovala a vodojem je tak dnes
soucastf zastavby rodinnych a bytovych domu. Na jeho priimyslovou minulost
upominé napis BRAUEREI WILKISCHEN na plasti nadrze. Dlouho odstaveny objekt
prosel rekonstrukcif a nynf slouzi jako vefejnosti pristupna rozhledna.

Zminéné trendy pak v prmyslu funguji soubézné az do druhé svétové
valky, pficemz zadny z téchto pfistupl nikdy zcela neprevazil. | ve dvacdtych
a tficatych letech 20. stoleti tak najdeme vedle sebe cisté utilitdrni (obr. 14)
i architektonicky propracovanéjsi realizace vézovych vodojema (obr. 15).

Zcela specifické podoby pak nabyvaly vicetcelové stavby kominovych vodo-
jemd [22], jeZ se v tovérnich aredlech budovaly od pocatku 20. stolet v podobé
ocelovych nadrzi vychazejicich z konstrukéniho feSeni nadrzi profesora Otty
Intzeho a Zelezobetonovych nadrzi tvaru valcového nebo komolého kuzele
postaveného na uzsi zékladnu (obr. 16). Hlavni motivaci jejich vystavby byla pre-
devsim Uspora financnich prostredkd oproti vystavbé samostatnych vézovych
vodojem s nddrzemi mensich kubatur a patrné téZ usetfeni mista v omezeném
prostoru tovarnich aredll [17]. Mezi dalsi viceucelové stavby v priimyslovych area-
lech pak patii napf. chladici véze koksoven nebo nékteré vézovité stavby chladi-
ren méstskych jatek, které kromé nadrzi na vodu nesly také sprchové chladice.

Vystavba vodovodl a vézovych vodojemd probihala jiz pfed prvni sve-
tovou vélkou i na venkoveé. Slo pfedeviim o realizace v oblastech, kde dosa-
vadni zdroje pitné vody byly zcela nedostatecné nebo znecisténé prliimyslo-
vou vyrobou ¢i v disledku technicky nedostate¢ného provedeni vodovodu
(napf. v podobé oteviené sbérné nadrze). Investory podobnych staveb byvala
nejrliznéjsi druzstva, samotné obce, ale nasli bychom i pripady, kde motivétory
vystavby byli externi investofi. Také venkovské vodojemy byly mnohdy zaji-
mavymi stavbami, jez se stavaly dominantami obcf i okolnf krajiny, pficem?z se
zde muzeme setkat s nec¢ekané modernimi konstrukénimi a architektonickymi
fesenimi ¢i casnym uzitim pokrokovych stavebnich materidld (obr. 17).



K masivnimu rozvoji vystavby vézovych vodojemd na venkové u nas dochdzi az
vobdobi prvnirepubliky v souvislosti se stédrou statni a zemskou politikou subven-
covani skupinovych vodovodd, jichz byly soucasti. Naopak az do konce druhé své-
tové valky jsou zcela vyjimecné vézové vodojemy slouzici potfebam zemédélstvi.

Vézové vodojemy bychom nasli téZ jako soucdst vodovodnich systémd,
které nelze jednoznac¢né zafadit do zadné z dosud popsanych distribu¢nich
siti. Ty se z nejrdznéjsich divodl nachézely v aredlech, jez byly provozné speci-
fické a zpravidla také uzaviené, byt se v pribéhu ¢asu mohly rozsifovat za své
plvodni hranice. Vznikaly ¢asto mimo urbanizovana tzemi, kde nebyla moz-
nost se napojit na jiz stavajici vodovodni sit v okoli. Patfi sem napf. vodovody
v aredlech zdravotnickych zafizenf (obr. 18) ¢i vodovody slouzici vojsku, ale také
nékterym mistdm obcanské vybavenosti nebo specifickym typdm provoz(
(obr. 19), a rovnéz vodovody na panskych sidlech (obr. 20).

Vystavba vézovych vodojem( v druhé poloviné 20. stoletf se nesla v duchu
hledani zjednodusenych stavebnich a hospodéfsky pfiznivych feseni v souladu
se zavadénim typizacniho procesu staveb a konstrukci. Zatimco kupfikladu
v sousednim Némecku se pozornost pfi budovani vézovych vodojem soustte-
dila na préci s zelezobetonem [17], u nés se ve velké mife prosadila koncepce
ocelovych staveb. Na ceském Uzemi se tak rozsitily zejména vézové vodojemy
ocelové konstrukce Hydroglobus dovédzené od druhé poloviny $edesétych let
20. stoleti z Madarska [23], jejichZ typické kulovité nddrze se staly novymi domi-
nantami nasi krajiny (obr. 21). Diky jejich dostupnosti i jednoduchosti vystavby
staly za pranikem vézovych vodojem do nové budovanych zemédélskych area-
[0 a staly se ddlezitou soucastf dalsiho rozvoje vodovodd urcenych pro zéso-
bovani obyvatelstva. V pozdéjsich letech je pak doplnily typologicky podobné
objekty nazyvané Aknagloby.

I nadéle se vsak budovaly zdéné a Zelezobetonové objekty, byt v podstatné
mensi mife. PfevaZovaly praxi ovéfené projekty vézovych vodojemd, pfi nichZ
se uplatnilo i uziti prefabrikovanych Zelezobetonovych dild. V uniformni ple-
jadé staveb se obcas objevil konstrukéné, architektonicky ¢i technologicky jedi-
necny objekt, jaky najdeme ostatné ve viech oblastech, kde se vézové vodo-
jemy uplatnily (obr. 22) [24].

V porovnani s predchozimi lety se v souc¢asné dobé stavi vézovych vodo-
jemU vyrazné méné, pricemz mezi témi novymi zcela prevazuji ocelové typi-
zované konstrukce (i kdyz zde najdeme jednu zdafilou vyjimku — viz obr. 23).
V systémech zdsobovani vodou jsou dnes vézové vodojemy ¢asto nahrazovany
jinymi technickymi fesenimi, kterd ale ne vzdy nabizeji pIny rozsah provoznich
moznosti jako vézové vodojemy. Ve velké mite mizejf tyto stavby na Zeleznici.
V poslednich letech se v3ak daff realizovat projekty konverzi vézovych vodo-
jemU, a nachazet tak pro né nové vyuziti a novy zivot (obr. 24).

ZAVER
V pribéhu feseni vyzkumného projektu ,VéZové vodojemy — identifikace, dokumen-
tace, prezentace, nové vyuZiti byly zjistovany nové skutecnosti, které ndm pomohly
upfesnit nékteré plvodné navrzené odborné terminy a rozsifily ndm znalosti
o typologii téchto staveb. Jejich dlouhodobym zkoumanim jsme tak mohli docilit
zejména presnéjsiho vymezen( objektu naseho zajmu a urceni casového Useku,
ktery povazujeme za obdobi vystavby vézovych vodojem. Tyto skute¢nosti byly
také dalezitym vychozim bodem pro systematické sledovénf jejich vyvoje.
Vézové vodojemy se na nasem Uzemi zacaly budovat na konci tficatych
let 19. stoleti v souvislosti s potfebou vytvofeni zdsob dostate¢ného mnoz-
stvi vody pro parostrojni provoz na Zeleznici. AZ téméf o dalsich 50 let poz-
déji se jejich vertikdly objevily ve vodovodnich systémech mést a zahy pronikly
do prlmyslovych aredld. Ve 20. stoleti se s jejich vystavbou zapocalo také na
venkové a poslednim mistem, kde se Siroce uplatnily, byl zemédélsky sektor.

Staly se tak postupné nedilnou a nepostradatelnou soucasti celé fady rlznych
vodovodu podilejicich se na distribuci pitnych a uzitkovych vod.
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Obr. 16. Pro Mechanickou tkalcovnu a tiskérnu latek Josefa Sochora ve Dvore Krélové

nad Labem byl roku 1942 postaven 80 metrd vysoky komin s zelezobetonovou nadrzi
0 objemu 300 m? (Foto: M. Vonka)

Fig.16.In 1942, an 80-meter-high chimney with a reinforced concrete tank with

a volume of 300 m? was built for Josef Sochor’s Weaving and fabric printing house

in Dvar Krélové nad Labem (Photo: M. Vonka)
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Obr. 17 Jiz v roce 1914 byl v Beznu dokoncen vézovy vodojem s prvky typickymi Obr. 18. Vézovy vodojem lé¢ebny v Dobfanech byl postaven v dobé vystavby
pro funkcionalismus, ktery se u nas rozsifil az pozdéji (Foto: R. Kofinek) aredlu lécebny mezi lety 18761883 (Foto: R. Kofinek)

Fig.17. As early as 1914, a elevated water tank was completed in Bezno with elements Fig. 18. The elevated water tank of the sanatorium in Dobfany was built during
typical of functionalism, which did not spread in our country until later (Photo: R. Kofinek) the construction of the sanatorium area between 1876-1883 (Photo: R. Kofinek)
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Obr. 19. Pro stavbu vézového vodojemu opavskeé Cistirny odpadnich vod bylo poprvé

na nasem Uzemf pouZito oteviené Zelezobetonové nosné konstrukce (Foto: R. Kofinek)
Fig. 19. Open reinforced concrete supporting structures were used for the construction
of the elevated water tank of the Opava wastewater treatment plant for the first time
in our territory (Photo: R. Kofinek)
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Obr. 20. Na zésobovani vodou zédmeckého parku sychrovského zamku se podilel
také vézovy vodojem, u néjz bylo poprvé na nasem Uzemf uzito nosné konstrukce
na kruhovém ptdorysu (Foto: O. Civin)

Fig. 20. The water supply of the castle park of the Sychrov castle also took part

in the elevated water tank, where a load-bearing structure on a circular plan

was used for the first time in our territory (Photo: O. Civin)
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Obr. 21. Prvni vézovy vodojem Hydroglobus byl na nasem Uzemi postaven v Boroticich
(Foto: R. Kofinek)

Fig. 21. The first Hydroglobus elevated water tank was built on our territory in Borotice
(Photo: R. Kofinek)

Obr. 22. Za ndvrhem vézového vodojemu v Brné-Kohoutovicich z roku 1969 stoji

architekt Tomas Cernousek (Foto: O. Civin)
Fig. 22. Architect Tomas Cernousek is behind the design of the elevated water tank
in Brno-Kohoutovice from 1969 (Photo: O. Civin)

Stavby vézovych vodojemU prosly vyvojem konstrukeénim, architektonic-
kym i technologickym jako soucést vyvoje vodarenskych systémua. Zdivo
nosnych konstrukci doplnily na poc¢atku 20. stoletf ocel a zejména pak zele-
zobeton. Ten se ujal také pro konstrukce akumulacnich nadrzi, kde zejména
v meéstském a venkovském prostredi zcela vytlacil pouzivani ocelovych nadrzi.
Nebylo to vsak natrvalo — ocel se diky konstrukénim moznostem a zjedno-
dusenf vystavby vratila zpét v druhé poloviné 20. stoleti a nakonec se stala
(témeéf) jedinym materidlem pouzivanym v soucasné dobé pro nosné ¢asti
i nddrze. Vyvoj téchto staveb na nasem Uzemi byl v rdmci moznosti periodika
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Obr. 23. Podoba vézového vodojemu v Ohrazenicich je dlikazem, Ze pro tyto stavby

ma i v soucasné dobé smysl hledat origindlni a dUstojna fesenf (Foto: O. Civin) [25]

Fig. 23. The shape of the elevated water tank in Ohrazenice is proof that it still makes sense
to look for original and dignified solutions for these buildings today (Photo: O. Civin) [25]

Obr. 24. Vézovy vodojem v Kladné z roku 1933 prosel ndro¢nou konverzi a jeho nejvyssi patro
dnes slouzf jako zasedaci mistnost zdejsi vodarenské spolecnosti (Foto: M. Vonka)

Fig. 24. The elevated water tank in Kladno from 1933 underwent a demanding conversion, and
its top floor today serves as the meeting room of the local water company (Photo: M. Vonka)

VTEI predstaven ve stru¢né podobé a obsirnéji se mu budeme vénovat v pla-
nované knizni publikaci, kterd bude jednim ze zdvérecnych vysledkd projektu.
Podékovani

Prispévek vznikl v rdmci feSeni projektu ,VéZové vodojemy — identifikace, dokumen-

tace, prezentace, nové vyuZziti” (Program na podporu aplikovaného vyzkumu a vyvoje
NAKI I, Ministerstvo kultury CR, kéd DGI8PO20VV010).
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PRESENTATION OF SOME RESULTS

OF A RESEARCH PROJECT MAPPING

THE DEVELOPMENT OF ELEVATED WATER
TANKS IN CZECH REPUBLIC
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The submitted contribution provides a summary of some of the results
of the research project “Elevated water tanks — identification, documentation, pres-
entation, new use” (DG18P020VV010), which has been implemented since 2018
as part of the Program for the support of applied research and development
of national and cultural identity for the years 2016 to 2022 (NAKIII') of the Ministry
of Culture of the Czech Republic. In terms of content, it follows on from arti-
cles from previous years published in this periodical, but it clarifies and sup-
plements the issues of professional terminology and typology established at
the beginning of its solution based on the knowledge gained during the solu-
tion of the given project. It also presents the general results of the records
of elevated water tanks and focuses on a brief description of the historical
development of these structures in our territory.
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Zavlahy — znovuobjevované dédictvi, jejich
dokumentace, popularizace a ochrana
na prikladu historickych lucnich zavlah

MILOS ROZKOSNY, MIRIAM DZURAKOVA, RADEK BACHAN, DAVID HONEK, ZBYNEK SVITAK,
HANA HUDCOVA, MARTIN CALETKA, ALES VYSKOCIL

Klicova slova: zavlahy — zavlaha luk — ochrana pamatek — pamatky UNESCO —

industrialni dédictvi — popularizace — vzdélavani — digitalizace

ABSTRAKT

Objekty zavlah byly budovany a funguji prevazné jako soucést veétsiho nebo men-
siho funkéniho celku. Jejich vyznam i z pohledu potencidlni pamétkové ochrany
tak roste s identifikaci a dokumentaci nejen solitérnich staveb, ale zejména celych
soustav/funkenich celkll a popisem vazeb mezi nimi. Samostatny objekt ¢i stavba
nemuseji byt nijak vyjimecné, aviak jejich zapojeni do vétsiho funkéniho celku
mUze vytvéret unikatné pojaté fesenti. V oboru vodniho hospodéistvi se obzvlast
projevuje dulezitost a vyznam kritérif, jako je hodnota typologickd, hodnota tech-
nologického toku, autenticita formy a funkce, hodnota technologickych a sys-
témovych vazeb s presahem do zemédelstvi & pramyslu. Clanek pfinasi infor-
mace o moznostech vyuziti tradi¢nich metod historického a archivniho vyzkumu
a dokumentace lokalit, jakoZ i o vyuziti modernich nastrojd pro plosné rozsahlejsi
systémy, véetné metod digitalizace a digitaIniho zpracovéani podkladd.

UvoD

Technické a industridlni kulturni dédictvi predstavuje pomérné sirokou a zéro-
ven rlznorodou skupinu staveb, které jako piiklady reprezentuji vyvoj lidské
civilizace z pohledu technického a technologického pokroku ve vyuzivéni zem-
skych zdrojl a budovani infrastruktury sidel. Historické zavlahové systémy jsou
ddlezitou, ale az donedédvna ponékud opomijenou soucasti tohoto typu kul-
turniho dédictvi. Tyto stavby jsou pfedmétem zvyseného zdjmu pamatkové
ochrany v Ceské republice, a to pfiblizné od konce 20. stoletl. Jejich vyznam
obecné narlstad zejména v poslednim desetiletf, a to v souvislosti s klimatickou
zménou a hledadnim efektivnich feseni ke zmirnénf jejich dopadl. Do popredi
zajmu se tak historické zavlazovaci systémy dostdvaji z hlediska posouzenf
potencidlu jejich obnovy, rekonstrukce, nebo naopak odstraneéni a nahrazenf
modernéjsi technologif. Z tohoto pohledu a z hlediska vazby na kulturnf dédic-
tvi Ceské republiky je dilezité veas identifikovat a zdokumentovat mozné
pamatkové hodnoty téchto objektd i celych funkénich celkl a definovat krité-
ria a moznosti jejich pamatkové ochrany. V souvislosti s tim je dleZité i posi-
lenf osvéty o tomto typu industridiniho dédictvi u odborné i laické vefejnosti.
V roce 2020 byly zahdjeny prace na projektu ,Zdvliahy — znovuobjevované dédic-
tvi, jejich dokumentace a popularizace”, ktery je financovan v rdmci Programu apli-
kovaného vyzkumu a vyvoje narodni a kulturnf identity (NAKI Il) Ministerstva
kultury s dobou feseni 2020-2022. Projekt se zabyva problematikou zavlah coby
jednoho ze sektord vodniho hospodafstvi a hospodareni v krajiné obecné.
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Nedilnou soucésti je zaméfeni na primysl spojeny s realizaci zavlahovych sou-
stav, objektl a zafizeni, ktery Ize fadit jiz mezi pramyslové dédictvi nasi zemé.

Ucelem projektu je prispét k naplnéni cild tohoto programu, jez smé-
fuji k zaclenénf vysledkld vyzkumu kulturniho dédictvi do vzdéldvacich pro-
cesll, v¢etné jejich siroké popularizace, a k vyvoji nastroji pro dokumentaci
a evidenci ohrozenych typologickych skupin nemovitého i movitého kultur-
niho dédictvi. V tomto projektu jde konkrétné o pfipravu a realizaci tematické
vystavy doprovédzené recenzovanym kritickym katalogem, vytvofeni speciali-
zované digitdlni databaze a digitdlné dostupnych vzdéldvacich a vyukovych
materidl( k danému tématu. V pfipadé vyvoje a odzkouseni vhodnych doku-
mentacnich postupl byla pozornost zaméfena na ovéreni moznosti vyuzitf
UAV (Unmaned Aerial Vehicle) systém, fotogrammetrickych snimk{ povrchu
a krajinnych struktur, GIS ndstroj a digitdlniho modelu terénu vytvofeného
z dat DMR 5G CUZK pro dokumentaci objektd i hardware & software pro digita-
lizaci archivnich material( a vizualizaci objekt0, soustav, zafizeni apod.

Cilem ¢lanku je tedy predstavit metodické postupy a funkeni nastroje, které
byly vybrany, testovény a ovéfeny pro vyuZziti pfi dokumentaci a popisu staveb,
objektd a jejich funkenich celkd, a to na prikladu jedné z hlavnich typologic-
kych skupin, jimiz jsou zévlahy luk pomoci soustav povrchovych kandld a na né
vdzanych rozvodnych a svodnych systémd, doplnénych potfebnym technolo-
gickym vybavenim, zejména stavidly, propustky apod. Jde o jeden z nejstarsich
zpUsobl provedeni zavlah, ktery jiz za¢ind byt pamétkové chranén nejen na
lokdInf drovni, ale i v celosvétovém méfitku.

METODIKA

Obecné plati, zZe dosahnout cilll podobného vyzkumu lIze prostfednictvim
prlzkumu archivnich materidld, zpracovani dostupnych analyz podkladd, pre-
devsim historické dokumentace, plan(, ale také soucasného prlzkumu zévla-
hovych objektl a soustav. Prdzkum vybranych soustav byl provadén jak terén-
nimi pochlzkami s predem pfipravenymi mapovymi podklady, tak i s vyuzitim
modernich technologif UAV. Data byla analyzovana a vizualizovédna pomoci GIS
nastrojd. Zpracovani vsech pofizenych podkladd umoznilo vytvoreni soubord
map a plankd pro jednotlivd Uzemi. V nich bylo mozné podrobné zobrazovat
trasovani a stav zachovalych i zaniklych zavlahovych systém, identifikovat
jejich kulturnéhistorické hodnoty, potencidl obnovy a dalsiho vyuziti, ale i rizika
jejich zachovanf a vyuziti, a to pro kazdé ze zdjmovych uzemi.



A 7 . 5 o L] ' v W M
W Lo BTSSRSOV - R

o —,
H "l"f
L

VTEI/ 2022/ 6

ok £ ' x@y“'\-- "-"I&-:

Obr. 1. Ukazka digitalizovanych vykrest projektové dokumentace pro realizaci zavlazovaci soustavy otevienymi pfikopy podél feky Moravy v okoli Veself nad Moravou

ve tficatych letech 20. stoleti (fialovou barvou jsou zvyraznény oblasti pfedstavené na obr. 2, tedy detailni Setfeni aktuélniho stavu soustavy a objektd)
Fig.1. A sample of the digitized drawings of the project documentations of the irrigation system with open ditches along the Morava river in the vicinity of Veseli nad Moravou,
Czechia in the 1930° (purple - highlighting the area presented in Fig. 2 — detailed investigation of the current state of the irrigation system and its objects)

Za Ucelem naplnéni uvedeného rdmcového postupu byly vyzkumné prace

rozdéleny do tfi etap:

— prvnietapa — kompilace resersni a archivni prace, zpracovani technickych
dokumentaci, prehled stavu zavlah,

— druhé etapa - detailni terénnf prlizkum — dokumentace, popis a vizualizace
zavlahovych systém(,

— tretf etapa — zpracovani a prezentace vystupl projektu.

Praktické feSeni podle rdmcové metodiky v postupném kroku bylo tedy
zaméreno na sbér podkladd, archivni prizkum a zpracovani informaci, pod-
kladl a plant k zavlahovym stavbam, objektm a systémdm. V rdmci prvni
etapy byla provedena reSerse odborné literatury zabyvajici se historif a tech-
nologif zavlahovych systéma v CR i v okolnich zemich, pficemz jeji vysledky
byly zpracovény a zasazeny do kontextu pamétkové péce a ochrany industri-
alniho dédictvi. Ve vazbé na popis historického vyvoje byla sestavena typolo-
gie zavlazovacich zafizeni, véetné schémat. Pro definovand zajmova Uzemi bylo
snahou shromazdit veskeré dostupné materidly, obvykle v podobé historickych
technickych dokumentaci, plan(, ale i pfipadnych projektl zpracovanych za
Ucelem mozné obnovy nékterych ¢asti systému, z nichz bylo mozné ziskat co
nejpodrobnéjsi popis plvodnich parametrl zajmovych zavlahovych soustav.
Prlbézné probihala digitalizace a tfidéni ziskanych materidld s cilem zajistit
jejich zachovéni v agregované podobé nejen pro budouci historicky vyzkum
a vyuziti ve vyuce na specializovanych skolach, ale i pro informovani zéjmovych
organizacf i Siroké vefejnosti.

Archivni prameny tykajici se novovékych zavlaZzovacich soustav réizné typo-
logie a vseobecné i vodohospodaiskych aktivit, pod které zavlazovaci realizace

spadaji, se pro tUzemf Ceské republiky nachézeji v archivech centralni Grovng,
a to jak domacich (Narodnf archiv CR v Praze, Moravsky zemsky archiv v Brng,
Slezsky zemsky archiv v Opavé), tak i zahrani¢nich (pfedevsim Allgemeines
Verwaltungsarchiv a Finanz- und Hofkammerarchiv ve Vidni pro obdobi do
roku 1918), déle v archivech oblastnich a okresnich, pfipadné v archivech insti-
tuci a osobnich fondech vodohospodéarskych odbornikd. Realizaci zévlahovych
opatfenf se zabyvaly na celostatni Urovni statni a zemské organy, na regionalnf
Urovni kraje a okresy a na lokalni Urovni obce a vodni spolecenstva (druzstva),
spolky a jiné oborové instituce.

Soubézné s tim probihalo rovnéz studium relevantni primarni a sekun-
darni odborné literatury a publikovanych vystupl i prace s mapovymi pod-
klady. Dohledavény byly zejména zdroje zabyvajici se tematikou vodniho prava,
vodnich knih a vyvoje pristupu k melioracim a zavlazovéni, dale se pozornost
soustfedila na publikace o nakladani s vodou v krajiné v historickych souvis-
lostech. Jednim z ddlezitych badatelskych témat je otédzka geneze, fungovani
a vyznamu tzv. vodnich druZstev, kterd byla zakladdna od 19. stoletf za Ucelem
regulace vodnich tokl a vodnich pomért v lokalnim, regiondlnim i nadregio-
nalnim méfritku. Vysledek reserse byl vyuzit jako doklad historického pfistupu
k reseni predmétné problematiky a souc¢asné analyzovan z hlediska funkénosti
kompetencnich pravomoci a potencidlu pro soucasnost.

Zavlahové problematika byla zkoumana rovnéz v roviné kartografické. Reserse
dobovych kartografickych map katastrélniho i topografického charakteru byla
podniknuta za Ucelem studia forem kartografického zachyceni zavlahovych dél
a ddle kvali zmapovanf jejich prostorové dislokace.
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Obr. 2. Priklad zpracovani lokalizace jednotlivych objektd a vybranych ddlezitych prvkd zavlahového systému v okoli Veself nad Moravou na zékladé aktualnich terénnich

prlzkumd, podklad ZABAGED®

Fig. 2. An example of processing the localization of individual objects and selected important elements of the irrigation system in the vicinity of Veseli nad Moravou,

Czechia as mapped in current field surveys, basemap layer: ZABAGED®

VYSLEDKY A DISKUZE

V novodobé historii, prakticky od 19. stoleti, prosly zavlahy v ceskych zemich vel-
kym rozvojem. Zakladnimi pfedpoklady umoznujicimi realizaci zavlah v moder-
nim pojeti byly pfedevsim pfiznivé legislativni, financni a odborné-technické pod-
minky. DdleZitou roli sehrdla i osvéta a propagace. Zasadnim pravnim predpisem,
ktery definoval hospodareni's vodou, se v zapadni ¢asti habsburského soustatf stal
Fissky vodni zakon z roku 1869. Ten tvofil podklad pro podrobnéjsi pravni Upravy
v jednotlivych zemich soustéti. Tyto legislativni podklady byly jen jednou ¢asti
celku, ktery umoznil rozvoj vodniho hospodafstvi v sektoru regulaci a melioraci.
Dalsimi pilifi byla finan¢ni podpora, zfizeni meliora¢niho fondu a dalsich dotaci.
Poslednim pilifem byla osvéta a propagace, pfenos zkusenostf a vysledkd tehdej-
sich vyzkumd. Potfebnym ndstrojem pro rozvoj melioraci a zavlah se stala vodni
druZstva. Viytvoreny systém se s obménami a Upravami zachoval a fungoval v ¢es-
kych zemich prakticky az do spolecenské zmény po roce 1948. V roce 1955 doslo
k pfijeti nového vodniho zakona, byly sestaveny prvni vodohospodafské plany,
postupné doslo k zaniku vodnich druzstev a soucasné ke vzniku JZD, STS a dalsich
soucasti socialistického zemédélstvi. V této dobé dochdzi k postupnému opous-
téni tradi¢nich zavlah luk, coz znamenalo pocatek jejich zaniku.

Tyto zavlahy viak predstavuji jednu z hlavnich typologickych skupin zévlah
s dlouhou historii - zavlazovani zemédélskych pozemkd s lué¢nimi porosty pro
produkci pice. Zptsobem provedeni slo prevazné o zavlahu vytopou s vyuzitim
raznych systéma privodu, distribuce a odvodu vody v Uzemi. Jde o historicky nej-
starsi zavlahové systémy v Evropé [1-4], z nichz ¢ast zlstala zachovéna do soucas-
nosti.Na mnoha lokalitdch probéhly nebo probihaji prace na rekonstrukci systémd
a jejich zachovéni a ochrané jako soucasti kulturniho dédictvi v budoucnosti [5, 6].
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Autofi Leibundgut a Kohn [3] uvadéji pfehled 116 dohledanych historic-
kych zavlah v Evropé, z nichz vétsinu Ize podle dostupnych informaci pova-
zovat za zavlahy luk. Nachézeji se zejména v téchto zemich: Némecku, statech
byvalého Rakouska-Uherska, v Anglii, Spanélsku [7, 8], Portugalsku [10], Francii
a Italii. Vyjimkou vsak nebyly realizace zavlah luk ani v zemich, kde by se pro-
blémy s nedostatkem vody daly stézi predpokladat, napfiklad v Norsku, Dansku,
Svycarsku, Andofe, na Islandu, a dokonce i v Gronsku [2-3].

Mimo evropské zemé k novodobému rozvoji zavlah v 19. stoleti doslo ve
velkém meéfitku napiiklad na Uzemi Spojenych statd americkych. Slo zejména
o rozsahlé plochy nove osidlovanych zdpadnich statd (napt. [10]).

Davody zavlazovani se lisily podle ¢lenitosti terénu, proto je vhodné vymezit
tyto zdkladnf oblasti: vysokohorska krajina, hornatina, vrchovina, nizinna a kop-
covitd krajina (pahorkatina). Ve vysokohorskych oblastech byla potfeba zévlah
spojena s potiebou zajisténi pice a umoznéni rdstu vegetacniho pokryvu dfive,
nez by to bylo mozné podle mistnich podminek - zavlaha tedy umoznila dfi-
vejsi prohfati pady. V niZindch to byla potfeba umélé regulace pfitoku vody
v rlznych fazich rdstu vegetace, tedy jeho usmérnéni mimo pozemky napf. pfi
letnich povodnich, nebo naopak pfivedeni vody v pozdné jarnim obdobi.

Také na tzemf CR byla provedena fada realizaci [11, 12]. Mnoho z nich z(istalo
zachovano v rizném stupni degradace a poskozeni. Dil¢i plochy systémU s pri-
bézné opravovanymi vybranymi technologickymi objekty pro distribuci vody
(stavidla, propustky) viak nadéle slouzi jako souc¢ast soustav protipovodriové
ochrany (typicky niva feky Moravy). Nékteré soucasti tohoto funkéniho celku
jsou zachovany zcela a pribézné opravovany slouZi novym uceldm. lkonickou
soucasti historického multifunkéniho celku v Pomoravf je tzv. Batlv kandl.
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Obr. 3. Priklad lokalizace jednotlivych objektl a vybranych ddlezitych prvkd zdvlahového systému v okoli Veseli nad Moravou na zékladé aktudlnich terénnich prizkumd

(na mapé jsou to objekty ¢. 3, 23, 26, 48)

Fig. 3. An example of the localisation of individual objects and selected important elements of the irrigation system in the vicinity of Veseli nad Moravou,

Czechia from current field surveys (on the map, these are numbered 3, 23, 26, 48)

V rdmci praktické &asti vyzkumu, tedy dokumentace historickych lu¢nich
zévlah na Uzemi Ceské republiky, byly na zakladé reserse literatury a po diskuzi
s odborniky a pamétniky v oboru vybrany néasledujici oblasti a lokality:

— oblast podél Upy u Ratibofic a Metuje u Ceské Skalice,

— okolf Jevicka a oblast Malé Hané,

— Pomoravi od okoli Chropyné pfes Uherskohradistsko a Veselsko (Veseli nad
Moravou) az po Straznicko.

Priklad postupu identifikace zavlahovych staveb a objektd
v historickych podkladech a v soucasné krajiné

NiZe je na pfikladu okoli Veself nad Moravou pfedstaven postup digitalizace
historickych projektovych a mapovych podkladd (obr. 1), vysledek navazujiciho
terénniho prdzkumu a identifikace objektd byvalého zavlahového systému
(obr. 2) a urceni jejich soucasného stavu a Ucelu (obr. 3).

Obr. 4 je pak prikladem zpracovani informaci o trasovéani a lokalizaci povrcho-
vych rozvodU zjisténych z historické dokumentace. Podkladem pro analyzu tra-
sovani sfté kandld je mapové dilo aktudIniho stavu polohopisu krajiny Zdkladni
bdze geografickych dat Ceské republiky (ZABAGED®) a zachovand projektové
dokumentace vodohospodafskych Uprav z poloviny tficatych let 20. stoleti.
K vizualizaci bylo vyuZito i trasovani vodnich tokd z map druhého vojenského
mapovani. Z analyzy vyplyva, Zze ne viechny kandly rozvodu vody byly realizo-
vény — v mapé oznacené ,(plan?)”.

Nové technologie mapovani v terénu a nasledného pocitacového zpraco-
vani, které byly odzkouseny pro dokumentaci dédictvi historickych lu¢nich
zavlah, jsou uvedeny v nésledujicich podkapitoldch.

MozZnosti vyuziti DMT pro identifikaci zavlahovych
staveb a objektl v krajiné

Digitalni model reliéfu 5. generace (DMR 5G) aktudlné predstavuje nejpres-
néjsi reprezentaci reliéfu celého tzemi CR. Jde o datovou sadu, jez byla pofi-
zena v ramci laserového leteckého skenovani. Je tvofena mra¢nem bodu
0 zndmé vysce, nerovnomerné rozmisténych tak, aby reprezentace reliéfu
co nejvice odpovidala realité. Je vsak tfeba uvést, ze vyskova presnost sady
DMR 5G je proménlivé v zavislosti na ¢lenitosti terénu a vegetaci. Pohybuje se
fadoveé od jednotek centimetr(l v otevieném terénu az po decimetry v ¢leni-
tém zalesnéném terénu. | pres uvedené nepresnosti vsak datova sada DMR 5G
nabizi vhodné moznosti pro identifikaci specifickych tvard terénu. V rdmci
tohoto projektu byla pro prvotni testovani moznosti jejiho vyuZziti zvolena
lokalita Ratibofice podél feky Upy.

Z datové sady DMR 5G byly vybrany pfislusné mapové listy, které byly
v prostfedi ESRI ArcGlIS 10.7 pfevedeny na bodové vrstvy a nésledné na TIN
(Triangulated Irregular Network), tedy na plasticky digitalni model terénu. Pres
tento model terénu byly pfelozeny liniové vrstvy zavlahovych systém( (z apli-
kace VUMOP), coz umoznilo hledat odpovidajici tvary terénu.

Na obr. 5 je zndzornén detail Uzemi pobliz Ratibofic v udoli feky Upy, v némz
se prokazatelné vyskytuji prvky zavlazovacich systému. Porovnéni digitalniho
modelu terénu, Zakladni mapy 1:10 000 a leteckého snimku dokladda, Ze vy-
uziti sady DMR 5G pro identifikaci prvkl zavlaZzovacich systémd — nebo alespon
jejich ¢asti — je mozné.
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Obr. 4. Lokalizace prioritnich a typoveé pfibuznych staveb v prostoru nivy feky Moravy u Uherského Ostrohu, podklad ZABAGED®
Fig. 4. Location of priority and type-related buildings in the area of the Morava river floodplain near Uhersky Ostroh, Czechia, basemap layer: ZABAGED®

MozZnosti vyuziti DMT pro identifikaci zavlahovych
staveb a objektd v krajiné

Digitdlnimodely terénu je mozné vyuzivat k prvotnim analyzam za Gc¢elem iden-
tifikace polohy jednotlivych prvkl byvalych zavlazovacich systéma. Vzhledem
k relativné omezené presnosti téchto dat je vhodné pro dalsi podrobnéjsi zhod-
nocenf vyuZzivat fotogrammetrickd data pofizend dronem.

Ziskané detailnf prostorové informace z letecké fotogrammetrie (UAV) jsou
pouzity pro nasledné 3D modelovani virtualni podoby objektl. K tomu Ucelu je
vyuzit i digitdlnf model terénu.

Vypocet digitdlniho modelu terénu byl proveden pro vybrané lokality his-
toricky vyznamnych zavlahovych staveb a soustav na Bfeclavsku, Hustopecsku,
Znojemsku, Hodoninsku (jiznf ¢&st Pomoravi), u Chropyné, v oblasti tzv. Malé
Hané, na Litoméficku, Podébradsku, na Pardubicku a ve vychodnich Cechéach
v oblasti Ceské Skalice — lokalita Ratibofice (obr. 6).

Pro vypocet byla vyuzita data DMR 5G CUZ. Vstupni textové soubory byly
prevedeny na bodovou vrstvu, z niz byla vypocitdna nepravidelnd trojuhelni-
kova sit TIN, kterou je mozné pfevadét na rastr s libovolnym rozlisenim.
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Pristupy k uchovani a ochrané zavlahového dédictvi

Tematicka studie Doueta [13] zaméfend na vodnihospodafstvijako soucdst sve-
tového dédictvi konstatuje, Ze vodohospodéarskd infrastruktura predindustril-
niho obdobi je na seznamu UNESCO zastoupena pomeérné pocetné, na rozdil
od kulturnfho dédictvi tzv. moderniho vodniho hospodafstvi 19. a 20. stoletf.

To v zésadeé plati i pro zastoupenf historickych zévlahovych systém(. Z pred-
industridlniho obdobf jsou jako soucést sveétového kulturniho dédictvi evido-
vany systémy zavlazovacich kandll, a to hlavné v krajindch Blizkého vychodu
(irdn, Oman, Spojené arabské emiraty), tzv. aflaj, dale zavlazovaci systémy ryzo-
vych teras na Filipinach, Bali nebo v Cing, olivovnikd a vinné révy v Palesting,
rovnéz nejrozmanitéjsi starovéky zavlazovaci komplex na americkém konti-
nentu v Mexiku nebo objekty akvaduktd, které neslouzily jen k rozvodu vody
pro lidskou spotfebu, ale i pro zavlazovani.

Tento typ pamétek zcela napliuje, kromé jinych, i kritérium (v) z kritérif pro
vybér svétového dédictvi, jez jsou obsazeny v revidovanych operacnich poky-
nech pro implementaci Umluvy o svétovém dédictvf [14]. S podporou a zd{-
vodnénim vybérového kritéria (v) mohou byt nominovany ty objekty, které jsou
vynikajicim pfikladem tradi¢niho lidského osidlenti, vyuzivani krajiny nebo more
a reprezentuji interakci mezi ¢lovékem a zivotnim prostredim.



Obr. 5. Priklad rozliseni pozlistatkd zavlahy luk hibetinovym pieronem a kanaly v nivé feky Upy

nad Ceskou Skalici. Ukazka vyuziti TIN digitdiniho modelu terénu v lokalité

pro stanoveni polohy jednotlivych ¢asti zavlazovaciho systému — (a) TIN digitalni model terénu,
(b) TIN digitalni model terénu s vyznacenim prlibéhu zavlazovaciho systému (Cervené), (c)
vyrez Zakladni mapy 1:10 000 s vyznacenim pribéhu zavlazovaciho systému,

(d) vyrez leteckého snimku s vyznacenim pribéhu zavlazovactho systému, podklad ZABAGED®
Fig. 5. An example of distinguishing the remnants of meadow irrigation by a ridge spring
and canals in the floodplain of the river Upa near Ceska Skalice, Czechia (red lines —
irrigation system). Demonstration of the use of TIN digital terrain model for determining
the position of individual parts of the irrigation system — (a) TIN digital terrain model, (b) TIN
digital terrain model with marking of irrigation systems, (c) Base map of the Czech Republic
at 1:10,000 with the irrigation system, (d) aerial image overlaid with the irrigation system,
basemap layer: ZABAGED®

V souvislosti se systémovym pfistupem k hodnocenf pamétkového vyznamu
(nebo potencidlu) historickych zavlahovych systémU je mozné uvést pristup
Spanélska, jez jako jeden z méla statd pouzivé hodnotici metodiku uréenou pro
historické vodohospodafské stavby. Ta se skldda z komplexu kritérif a promén-
nych, které tvofi kategorie tzv. vnitfnich hodnot, hodnot kulturniho dédictvi
a hodnot potencidlu a proveditelnosti. Tento metodicky pfistup byl pouZiti pro
hodnocenf historickych zavlaZzovacich systémd [15, 16] a hodnocenf odvodno-
vacich tunel a tzv. kanatl (ganat) [17].

V rdmci stfedni Evropy patfi mezi staty s dlouhodobou a rozsdhlou péci
o industridIni dédictvi Némecko a Rakousko [18-19]. Tyto staty jsou téz mezi inicia-
tory snahy o ochranu nehmotného kulturniho dédictvi souvisejiciho s tradi¢nimi
postupy Udrzby a provozu zavlah lu¢nich pozemkd. Od roku 2022 je podéan navrh
na zépis téchto postupl do seznamu svetového kulturniho dédictvi pfi UNESCO.
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TYP ZAVLAHY
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Obr. 6. Oblasti vypoctu DMT pro vybrané zdokumentované historicky vyznamné
lokality zavlah s rozlisenim typu zavlahy

Fig. 6. Chosen documented historically significant irrigation sites, for which DMT was
created, with a distinction of irrigation type

V ramci CR a statem zastfesené pamatkové ochrany a péce, kterou repre-
zentuje Narodni pamatkovy Ustav (NPU), se industrialnimi objekty zabyva
Metodické centrum priimyslového dédictvi v Ostravé (MCPD), jez bylo p¥i NPU
za timto Ucelem zfizeno. MCPD v rdmci své ¢innosti vydava metodické postupy
pro identifikaci, klasifikaci, hodnoceni a ochranu tohoto typu pamétek [20].
Paralelné s tim provédi kontinudlni plosny prizkum jednotlivych typa technic-
kych a industridlnich objektl rlznych odvétvi s cilem identifikace a dokumen-
tace pamatkové vyznamnych staveb a rovnéZ tak typickych ukadzek ddlezitych
milnikd v technologickém vyvoji daného odvétvi vodniho hospodafstvi. V sou-
Casnosti Ize nékteré objekty historicky spjaté se zavlahami nalézt i mezi kul-
turnimi paméatkami CR. Jde zejména o tzv. Opatovicky kanal a starou ¢erpaci
stanici Paseky v Silhefovicich u Opavy. Cela byvala zavlahové soustava je prak-
ticky chrdnéna jako soucést rozsahlého aredlu NKP Babic¢ino udoli, v prostoru
zamku Ratiborice u Ceské Skalice a souvisejiciho Useku feky Upy. Mezi neofici-
alni industridIni pamatky patff tzv. Batav kanal, fungujici mimo jiné i jako sou-
¢ast systému rozvodu vody pro zavlaZzovanf luk v Pomoravi.

ZAVER

Objekty zavlah byly budovany a funguji prevazné jako soucast vétsiho ci
mensiho funkéniho celku. Jejich vyznam, i z pohledu potencidlni paméatkové
ochrany, tak spociva v identifikaci a dokumentaci nejen solitérnich staveb, ale
zejména celych soustav/funkénich celkl a popisu vazeb mezi nimi. Samostatny
objekt ¢i stavba nemuseji byt nijak vyjimecné, aviak jejich zapojeni do vétsiho
funkéniho celku mize vytvaret unikatné pojaté feseni. V tomto oboru vodniho
hospodarstvi se obzvlast projevuje dilezitost a vyznam kritérif, jako jsou hod-
nota typologickd, hodnota technologického toku, autenticita formy a funkce,
hodnota technologickych a systémovych vazeb s pfesahem do zemédélstvi
nebo primyslu. Historické systémy zavlazovéani tak mohou nabyvat vyznamu
z pohledu pamatkové péce a ochrany i presto, Ze zpravidla neobsahuji tradi¢né

pojimané pamatkové hodnoty (architektonickou, umeéleckohistorickou a dalsf)
bud vibec, nebo jen v omezeném rozsahu.
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IRRIGATIONS — REDISCOVERED HERITAGE,
THEIR DOCUMENTATION AND POPULARIZATION
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HISTORIC MEADOW IRRIGATION
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Keywords: irrigation — meadow irrigation —
monuments preservation — UNESCO heritage —
industrial heritage — popularization — education — digitalization

Irrigation facilities were built and function mainly as part of a larger or smaller
functional unit. Their importance, even from the point of view of poten-
tial monument protection, resides in the identification and documentation
of not only solitary buildings but especially entire systems/functional units
with a description of the links between them. An individual object or buil-
ding may not be exceptional, but its integration into a larger functional unit
can create a uniquely conceived solution. In the field of water management,
the importance of criteria such as typological value, the value of technologi-
cal flow, the authenticity of form and function, and the value of technology
and system links with an overlap with agriculture or industry is particularly
evident. The article provides information on the possibilities of using traditio-
nal methods of historical and archival research and documentation as well as
the use of modern tools for more extensive systems, including methods of digi-
tisation and document processing.
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K otazce autenticity
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vodohospodarskych objektu

MICHAELA RYSKOVA

Klicova slova: autenticita — prdmyslové dédictvi — vodni hospodarstvi

ABSTRAKT

Autenticita ve smyslu ,hodnovérnosti” nebo ,pravdivosti’ je jednou z klicovych
kategoril pamatkové péce. Pfispévek se zabyva otdzkou autenticity ve vztahu
k prdmyslovému dédictvi, zejména pak k objektlim vodniho hospodafstvi. V pfi-
padé objektl vodohospodaiskych je akcentovéna autenticita funkce, ale neméné
vyznamné jsou dalsi formy — autenticita hmotné substance nebo formy ve vztahu
k prvotnimu projektu a jeho realizaci, nebo naopak autenticita jako vysledek his-
torickych promeén. Pro analyzu byly vybrany ¢tyfi modelové piiklady pamatkove
chranénych, pripadné k ochrané navrzenych vodohospodérskych objektl. Na roz-
boru jejich pamatkovych hodnot jsou osvétleny jednotlivé kategorie autenticity
a formulovény zasady pro nakladani s paméatkoveé hodnotnymi objekty.

UvoD

Jednu z nejobtiznéji uchopitelnych pamétkovych kategorii pfedstavuje otazka
autenticity pamatky ve smyslu jeji hodnovernosti ¢i pravdivosti. Definice pojmu,
stejné jako nastaveni dil¢ich kategori, jsou klicové pro stanoveni pfistupu pro
naklddani s pamatkou a jsou pfedmeétem dlouhotrvajici odborné diskuze.
Na jejim pocatku stoji prace Moderni pamdtkovd péce Aloise Riegla z roku 1903 [1].

Dva zékladni principy pamatkové péce osvétluje Petr Kroupa na vztahu
autenticity a casu: ,Se vznikem praktické pamdtkové péce v dnesnim slova smyslu
se v praxi a v teoretickych tvahdch o pamdtkdch dodnes stretdvaji dvé zdkladni, dia-
metrdiné odlisné koncepce. Prvni vychdzi z ocenéni stop, jeZ zanechal na origindini
hmoté dila cas, a poZaduije jejich respektovdni. Druhd vidi plnohodnotny Zivot (umé-
leckého dila) pouze v ,autenticité’ jeho historické substance (tedy ve formé vysié svého
casu z rukou umélce) a poZaduje smazdni stop uplynulého casu a obnoveni pocdtecni
celistvosti dila.” [2]. Tyto dva pohledy, analyticky a synteticky, prostupuji déji-
nami pamatkové péce a jsou klicovymi jak pro pamatkové hodnoceni, tak i pro
opravnéni miry zdsahu a stanoveni metod pro nakladéni s pamatkami, jakymi
jsou konzervovani, restaurovani, obnova nebo rekonstrukce (ve smyslu obno-
ven( zaniklych konstrukci, ¢asti a prvka).

V ndvaznosti na tyto dva pohledy oddéluje Kroupa také formy autenticity:
— autenticitu, kterd se vaze ke vzniku dila: autenticitu mista vzniku a prostredi,

autenticitu formy vzniklé v historickém case (tedy v ¢asovém Useku od vzniku

po dokoncentf), autenticitu Upravy povrchové formy, autenticitu tvarci mys-

lenky, autenticitu funkce, hmoty a vyrazu (1j. estetického pUsobent),
— autenticitu zivota dila, tedy spojenou s ¢asem uplynulym od jeho vzniku:

autenticitu historickych promén hmotné substance, autenticitu staff a autenti-

citu historickych promén funkce [2].

Z tohoto prehledu je zfejmé, Ze autenticita mUze nabyvat mnoha dil¢ich podob, jez
mohou nebo nemuseji byt v jednotlivych pfipadech zastoupeny, a Ze nékteré z nich
mohou byt dokonce v rozporu (autenticita hmoty a autenticita historickych promén
hmotné substance, autenticita funkce a autenticita historickych promén funkce atd.).
Nejcastéji pracuje pamatkova péce s autenticitou hmoty a autenticitou formy.

V' mezindrodnim kontextu souvisi formulovani obecnych kritérii autenti-
city s potfebou nastaveni jednotnych podminek pro zépis na Seznam svéto-
vého dédictvi.V této souvislosti byla v sedmdesatych letech 20. stoleti nastavena
jako zékladnf autenticita tvaru (tedy formy), materiélu, techniky a prostredi [2, 3].
Snahy o zpfesnéni a rozpracovani vedly pozdéji k rozsiteni pojmu o dalsi kate-
gorie. Dokument o autenticité z roku 1994 uvadi v souvislosti s autenticitou
formu a design, materidly a hmotnou podstatu, vyuziti a funkci, tradice a tech-
niky, umisténi a prostfedi, ducha a citéni a dalsi vnitini a vnéjsi faktory [4].

Slozitost otdzky autenticity nabyvéa novych rozmérl ve vztahu k primyslo-
vému dedictvi. V platnosti zlstédvaji jednotlivé kategorie autenticity. Stejné jako
u tradi¢niho hodnocenf je akcentovano zachovéni véci v plvodnim nezméné-
ném stavu (nepoznamenaném degradujicimi Upravami). Hodnotna vsak mize
byt i fada postupnych Uprav souvisejici s technologickym vyvojem daného
oboru [5]. Dllezitym faktorem se stavé kritérium autenticity funkce, protoze
objekty techniky nebo primyslového dédictvi zbavené svého Ucelu se jednak
¢asto stavaji ,necitelnymi” (se ztratou znalosti dané technologie), jednak byvaji
odsouzeny k zaniku. Konverze, tedy transformace objektl pro nové vyuziti, je
zpravidla spojena s vyznamnymi zasahy do autenticity jejich hmoty i formy.

Otdzce hodnoticich kritérif pamatkové péce ve vztahu k prdmyslovému
dedictvi se vénuji také dvé metodiky. Prvni obecnd Metodika hodnoceni
aochrany primyslového dédictviz pohledu pamdtkové péce [5] se zabyva obecnymi
otézkami: co je to pramyslové dédictvi, jak by mélo byt z pohledu pamatkové
péce hodnoceno a chranéno, jaké jsou cesty k jeho zachovani pro budoucnost.
Klicova je zejména otdzka hodnoceni, pfedevsim pokud jde o specifické kate-
gorie, jez mohou byt stejné hodnotné ¢i hodnotnéjsi nez tradi¢ni hodnotici kri-
téria. Jde zejména o hodnotu:

— typologickou (s pfihlédnutim k tomu, zda jde o ¢asné, nebo naopak pozdnf
pouziti, o Siroce rozsifeny typ, nebo unikatni fesent),

— hodnotu technologického toku (posuzujici soubor klicovych operaci, repre-
zentovanych konkrétnimi objekty nebo technologiemi, jez zajistuji vyrobni
proces od vstupu suroviny po findlni vyrobek),

— hodnotu systémovych vazeb, kterd se zabyva postavenim objektu nebo tech-
nologického toku v rdmci sirsich dopravnich nebo produkénich vztah(.

Zaroven prendsi tradi¢ni hodnotici kategorie (hodnota architektonicka, urba-
nistickd, umeéleckohistorickd, hodnota staff a autenticity) do oblasti prdmyslového
dédictvi. Podobné jako u tradi¢nich pfedmétd zajmu pamatkové péce (archi-
tektura, malifstvi, sochafstvi) rozlisuje hodnoceni primyslového dédictvi mezi
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autenticitou plvodniho stavu (ve smyslu prvotniho projektu a jeho realizace)
a autenticitou utvarenou postupnym vyvojem, formovanou kvalitativné hodnot-
nymi proménami a Upravami Uzce spojenymi s vyvojem daného oboru [5].
Navazujici Metodika klasifikace a hodnoceni primyslového dédictvi z pohledu
pamdtkové péce — vodni hospoddrstvi [6] vznikla ve spolupraci nékolika instituct:
VUV TGM, Néarodniho pamatkového Ustavu, Univerzity Palackého v Olomouci
a Historického Ustavu Akademie véd CR. Nabizi pfehlednou typologii nejvy-
znamnéjsich vodohospodaiskych oborl jako zaklad pro orientaci v tématu vod-
niho hospodafstvi a aplikuje hodnotici kritéria na vodohospodarské objekty [6].

METODIKA

Pti pripravé obou metodik byl shroméazdén siroky prehled prikladd pamatkove
chrénénych objektl, jejich obnov a konverzi, které je mozno podrobit rozboru
z hlediska hodnocenf jejich autenticity. Pro potfeby tohoto textu byly vybrany
modelové piiklady paméatkové chranénych, pfipadné k ochrané navrzenych
vodohospodéiskych objektd, jez jsou posuzovany z hlediska dil¢ich pamétko-
vych hodnot, véetné autenticity.

Obr. 1. Praha, Upravna vody v Podoli, severni ¢ast, souc¢asna podoba
(Foto: M. Ryskovd, 2022)
Fig. 1. Prague, Podoli water treatment plant, north part, actual state (Photo: M. Ryskov4d)

Obr. 2. Praha, Upravna vody v Podoli, hala filtrace, soucasny stav (Foto: Archiv PVK;, 2018)
Fig. 2. Prague, Podoli water treatment plant, filtration hall (Photo: PVK Archive, 2018)
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Obr. 4. Praha, Upravna vody v Podoli, ¢ifice (Foto: Archiv PVK, 2018)
Fig. 4. Prague, Podoli water treatment plant, clarifiers (Photo: PVK Archive, 2018)

VYSLEDKY — PREHLED MODELOVYCH PRIKLADU

Praha, upravna vody v Podoli

Upravna vody v Praze-Podoli byla postavena ve dvou etapéach v letech 1923-1929
a1952-1965 (obr. 1-4). Autorem architektonického navrhu byl arch. Antonin Engel, kon-
strukenf systémy starsi ¢asti (severnf hala) navrhli Bedfich Hacar a Frantisek Klokner.
Obé etapy spojuje pro Englovu tvorbu charakteristickd monumentalni architektura,
jejiz plast je ztvarnén v tradicionalistickém tvaroslovi, a moderni konstrukéni principy.

Voda byla zprvu odebirédna z feky a tff studni a ¢isténa trojitou piskovou filtraci
systému Puech-Chabal. Brzy byly metody ¢isténi vylepsovany v souvislosti s pfecho-
dem z produkce uZitkové vody na pitnou zavedenim koagula¢ni linky (1931), systému
Wabag (1943) atd. V soucasnosti je provozovana technologii dvoustupriové separace.
Z plvodni technologie zUstala zachovéna jen Ulozna pouzdra filtracnich poli [6-8].

Hodnoty spocivaji v roviné architektonické, urbanistické, v hodnoté techno-
logického toku a funkéniho celku (proces obsahuje viechny prvky technologie
Upravy vody). Zachovéna je autenticita funkce a ve vztahu ke stavebnimu fondu
také autenticita formy i hmoty. Ve srovnédvaci mezindrodni studii objekt( tzv. vod-
niho pramyslu (v origindle Water Industry, zahrnujici vodarenstvi, stokovani a ¢is-
tirenstvf) byla prezentovana jako jeden z patnécti modelovych piikladl repre-
zentujicich univerzalni hodnoty svétového dédictvi zejména pro vypravnost
architektonickych forem a progresivni konstrukéni systémy coby vyjédreni dobo-
vého vyznamu vodarenskych objektd [9].

Obr. 3. Praha, Upravna vody v Podoli, hala filtrace, soucasny stav (Foto: Archiv PVK, 2018)

Fig. 3. Prague, Podolf water treatment plant, filtration hall (Photo: PVK Archive, 2018)
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Hofrin, zdymadlo

Jako soucast lateralniho kanalu feky Vitavy, ktery mél zajistit splavnost Vitavy do
Prahy, bylo v letech 1903-1905 vybudovéno zdymadlo Hofin. Jeho Ukolem bylo
vyrovnat desetimetrovy vyskovy rozdil mezi Vranany a Hofinem. Sestdva z malé
a velké plavebni komory, jez nad dolnim ohlavim preklenuji dva mosty se seg-
mentovymi oblouky (obr. 5-8). Autorem architektonického navrhu byl Frantisek
Sander, technického feseni Antonin Smrcek. Stavbu provedla firma Lanna.
Viypravnost architektonického ztvameéni vychdzi z vyznamu pomysiné brany
Vltavy a je mozné ji vysledovat i u dalsich obdobnych staveb; paralelu nachazi
napf. ve zdymadle ve videnském Nussdorfu architekta Otto Wagnera [6, 10].

Pro zajisténi dostatecnych parametrd pro plavbu osobnich lodi i nadmeér-
nych nakladd a s pfihlédnutim k zavazkam CR v ramci Evropské unie na splav-
nost vodnich cest doslo v letech 2019-2021 k prestavbé zdymadla spocivajici ve
vyméné mostu nad dolnim ohlavim velké plavebni komory, v rozsifeni obou
ohlavi a osazeni novych vrat. V souvislosti s rozsffenim velké plavebni komory
o 1 m a zvyseni minimalni podjezdné vysky na 7 m byla plvodni Zelezobe-
tonovad mostni konstrukce nahrazena ocelovou prihradovou konstrukci, jejiz
zdvih zajistuji hydraulické pisty [6, 11].

Hodnoty dila spocivaji v roviné architektonické, urbanistické, technické
av postavenivramcifunkeniho celku laterdiniho kandlu. Zachovana byla auten-
ticita funkce za cenu ztraty plvodnich nosnych konstrukci jedné ze dvou pla-
vebnich komor, a tedy za cenu naruseni formy i hmotné substance dila jako
celku. Negativni dopad na severni priceli, pohledové orientované k Mélnfku,
spociva v naruseni plvodni symetrické kompozice, coZ je po vizudlnf strdnce

_,'.'l'-.'.ll 5 afeklrdrmon laferdialbe kandly v -"I"‘-"-"'i:-

Obr. 5. Hofin, zdymadlo laterdIniho kanalu Vitavy (Dobova pohlednice, sbirka autorky)
Fig. 5. Hotin, lock (Historical postcard, collection of the author)

Obr. 6. Hofin, zdymadlo, novy zvedaci most (Foto: O. Hrdli¢ka, 2021)
Fig. 6. Horin, lock, new raising bridge (Photo: O. Hrdlicka, 2021)
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vyrazné zmirnéno prenesenim plvodniho kamenného obkladu a architekto-
nickych detailll na novou konstrukci (a doplnénim obkladu pfi dodrzeni mate-
ridlu a opracovan).

Pisek, Novy most, valcovy jez a vodni elektrarna

Most s valcovym jezem byl vystavén v letech 1938-1943 a elektrdrna v letech
1948-1957 podle projektu arch. Adolfa Bense (obr. 9-11). Elektrarna byla vyba-
vena Kaplanovou turbinou o vykonu 494 HP ze Smeralovych zavod, n. p., Brno,
kterd byla do provozu uvedena v roce 1951. V rdmci modernizace elektrarny
doslo k vyméné rozvodny a velinu, sestava generdtoru s budicem a Kaplanova
turbina zUstaly zachovany [12, 13].

Soubor valcového jezu, elektrarny a mostu je vyznamny z hlediska archi-
tektonického, urbanistického, typologického i technického. Také jde o ucelené
dochovany funkéni celek, coz zvysuje dil¢i pamétkové hodnoty jeho jednotli-
vych ¢asti. Typologickd hodnota je vadzana k vélcovému jezu, ktery pfedstavuje
jeden zméla jez( této konstrukce v CR. Zachovéna je autenticita funkce i auten-
ticita pavodni formy a hmoty po strénce stavebni a konstrukeni. Do autenticity
vybaven{vodnf elektrarny se promitly pozadavky soudobého provozu. Vyména
rozvodny a velinu je kompromisem, uplatiiovanym i na pamatkove chranénych
vodnich elektrarnach.

Obr. 7. Hofin, zdymadlo, stav po Upravé pravé velké plavebni komory a vyméné mostu
nad ni (Foto: M. Ryskovad, 2021)

Fig. 7. Hofin, lock, situation following the modification of the right large lock chamber
and the replacement of the bridge over it (Photo: M. Ryskova, 2021)

Obr. 8. Hofin, zdymadlo, pohled od zdmku v Mélniku (Foto: M. Ryskov4, 2021)
Fig. 8. Hotin, lock, view from the castle in MéInik (Photo: M. Ryskova, 2021)
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Obr. 9. Pisek, valcovy jez, detail (Foto: J. Drozda, NPU, UOP v Ceskych Budgjovicich
Fig. 9. Pisek, cylindrical weir, detail (Photo: J. Drozda, NPU, UOP Ceské Budéjovice)

Obr. 10. Pisek, valcovy jez (Foto: J. Drozda, NPU, UOP v Ceskych Budéjovicich)
Fig. 10. Pisek, cylindrical weir (Photo: J. Drozda, NPU, UOP Ceské Budéjovice)
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Plzen, filtrace méstské vodarny

Prdmyslovy rozvoj Plzné vedl k vystavbé nové méstské vodarny, jez byla uvedena
do provozu v letech 1889-1890. Problematicka kvalita vody vedla uz roce 1908 k jed-
nani s pafizskou firmou Puech-Chabal o vystavbé nové filtracni stanice (obr. 12-14).
K jejf realizaci doslo v letech 1924-1926. Filtrace o celkové plose 5 000 m? byla
vybavena tfemi stupni hrubocezl s tzv. hornim pranim, tj. odplavovanim necis-
tot z povrchu, a jednim stupném predfiltr(. Autorem architektonického névrhu
byl plzensky architekt Hanus Zapal, stavbu provedla prazské firma Muller a Kapsa.
Proces filtrace dokoncovaly starsi pomalé filtry a v roce 1933 byla doplnéna koagu-
lace a chlorovéni. Po ukonceni provozu v roce 1997 byla budova stanice zachovéna
a od roku 2015 je vyuzivana pro rybf sadky. Byl odtézen Stérk a pisek z nékterych
bazénd a plvodni potrubi bylo vyuZito pro centrdini rozvod vzduchu. Dle pfed-
pisti a pozadavkl Krajské veterindrni spravy byl instalovan provozni koutek [6, 14-17].

Filtracnf stanice systému Puech-Chabal reprezentuje tzv. IV. obdobi voda-
renskych systémd a na Uzemi CR je doloZena pouze tiemi realizacemi: ve
vodarné psychiatrické lécebny v prazskych Bohnicich (1925), v méstské fi¢ni
vodarné v Plzni (1924-1926) a ve vodarné v Praze-Podoli (1922-1929). Vodérna
v Podoli nahradila Puech-Chabalovu filtraci v roce 1943 zavedenim systému
Wabag. V Bohnicich byla filtrace odstavena v roce 1972 a filtry byly zavezeny
zeminou. Puech-Chabalova filtrace plzenské vodarny tak predstavuje jediny
dochovany piiklad tohoto systému v CR [6].

Jeji hodnota spocivé predevsim ve vyznamu typologickém a v autenticité
hmoty i formy, a to jak po strdnce technologické (filtra¢ni systém), tak stavebni
(v¢etné fady plvodnich konstrukci, ale i detailt — obklady, dlazby, mozaiky).
Funkce objektu byla zménéna.

Diskuze — rozbor modelovych prikladi

Objekty vodniho hospodéfstvi zpravidla pIni funkce, pro néz byly vybudovany,
a jen zfidka jsou vyuzivany k jinym uceldm. Zachovéni autenticity funkce je
podminéno Upravami, vyzadanymi zejména zménou technologif, rostoucimi
pozadavky na vykon a jinymi parametry nebo zménénymi naroky na bezpec-
nost, hygienu apod. Tyto Upravy jsou legitimnimi nastroji pro udrzeni funkce [6].
Vybrané modelové pfiklady tyto principy potvrzuji. Rozdilné jsou v dopadech
na dalsi formy autenticity a pamétkové hodnoty. Nadfazenf autenticity funkce
neznamena rezignaci na jiné formy autenticity. Naopak, pamétkova péce musf
pfesné vazit ostatni hodnoty dila a sméfovat ke kompromisu pfijatelnému pro
obé strany — pro provozovatele i pamatkovou péci.

Obr. 1. Pisek, Novy most, vélcovy jez a vodni elektrérna, celkovy pohled
(Foto: Z. Kohlicek, NPU, UOP v Ceskych Budgjovicich)

Fig. 11. Pisek, New Bridge, weir and hydro power plant, general view
(Photo: Z. Kohli¢ek, NPU, UOP Ceské Budgjovice)



Pamatky je nutno chépat také ve smyslu svédectvi o dobé, ve které vznikly,
a to v Sirokém zdbéru vyznamU. V pfipadé priimyslového dédictvi jde prede-
vsim o priklady vyvoje jednotlivych technickych nebo vyrobnich obord. Jako
klicové tedy musf byt pfijato hodnoceni typologické vyznamnosti. V praxi to
znamena viazeni posuzované jednotlivosti do typologického vyvoje oboru.
Hodnota pfirozené stoupd s autenticitou hmoty a formy, jez v sobé nesou pfi-
mou informaci o dobovych konstrukcich a materidlech, jak ukazuje pfiklad uni-
kdtné dochované Puech-Chabalovy filtrace v plzeriské méstské vodarné. Jen
vyjimecné se dafi skloubit pozadavky provozu nebo (nového) vyuZzitf s typolo-
gickymi danostmi tak vhodné, jako se tomu stalo v tomto pfipadé.

Naopak u vodarny v prazském Podolf je autenticita technologie vysledkem
vyvoje. Proces jejich zmén je mozné vnimat jako sled kvalitativné hodnotnych
zlepseni, jez dokladaji postupné zkvalithovani procesu cistenf vody, k némuz
dochdzelo v pribéhu 20. a 21. stoleti. Soucasna technologie bude v budoucnu
posuzovana jako jeden z vyvojovych stupnl Upravy vody. Naproti tomu auten-
ticita stavby je vzhledem k mimorfadné architektonické hodnoté prvotniho
navrhu a jeho realizace vztahovéna ke vzniku dila.

Zdymadlo v Hofiné je pfikladem kompromisu, ktery se snaZi zmirnit dopady
nadfazeni autenticity funkce nad dalsi formy autenticity i ostatni pamatkové
hodnoty. Prizplsobenf velikosti soucasnych plavidel bylo vyfeSeno Upravou
vétsf plavebni komory a vyménou mostu nad ni. Nova ocelova konstrukce
mostu rezignuje na autenticitu hmoty a ¢astecné i formy. Jejim cilem je prede-
vsim zachovani architektonické a urbanistické hodnoty dila. Negativni dopad
na autenticitu dila jako celku je zmirnén zachovanim mensi plavebni komory
véetné premosténi v pdvodni podobé.

Vyznam typologické hodnoty a jeji tésné spojeni s hodnotou autenticity je
mozno dolozit prikladem vélcového jezu v Pisku. Jde o jeden z méla véalcovych
jez( na uzemf CR. Valce jezu jsou dozilé a studie planované obnovy byla sméfo-
vana k vyméneé typu jezové konstrukce za provozné jednodussi soudobé feseni
stim, Ze vizudlné se tato zména projevi jen omezené. Pamatkové hodnoty a auten-
ticita vsak nejsou vazéany jen k vnéjsimu vzhledu a zména by méla drtivy dopad
na pamatkové hodnoty dila: hodnotu typologickou a autenticitu formy i hmoty.
Neni-li mozné plvodni prvky pro jejich opotfebeni zachovat (v pfipadé valcovych
jezl jsou takovymi prvky zejména nytované vélce), méla by byt adekvatni ndhra-
dou jejich vyména za kopie prvkd pavodnich. Ackoli je vyménou ztracena plvodni
hmotna substance, zachovéana zlistane autenticita formy, kterd je zaroven dokla-
dem konstrukéniho typu dochovaného pouze v nékolika pfipadech.

ZAVER
Pamétkovad hodnota kazdé véci nebo celku je vzdy souborem hodnot dil¢ich.
Jednou z téch klicovych je hodnota autenticity, zahrnujici fadu forem. Ackoli je
v pifpadé vodohospodarskych objektl akcentovéna autenticita funkce, je potreba
zvazovat a chranit také jiné jeji formy, jimiz jsou predevsim autenticita hmotné
substance nebo formy ve vztahu k prvotnimu projektu a jeho realizaci, pfipadné
autenticita coby vysledek historickych promén, k nimz doslo v prabéhu uzivani.
Je vsak potteba ve smyslu vyznamu slova ,autenticky”, tedy ,pravdivy” ¢i ,hod-
novérny” odmitnout takové zasahy do podstaty pamatky, které neopodstatnéné
- tedy napf. pro zjednoduseni provozu nebo kvUli Spatnému stavu veci — likvi-
duji autentickou hmotu nebo formu s argumentem, Ze se tato zména vizualné
neprojevi. Stejné tak jsou v principu nepfijatelné tvarové napodobeniny, jez majf
za cil tyto zmény zakryt nebo pfipominat zaniklé formy. Zjednodusené Ize fici,
Ze autenticita pamatky nemUZe zlstat zachovana, jsou-li pouZity nové materily
a konstrukce a ,zachovani” plvodni formy je jen vnéjskové. Havarijnimu stavu je
lepsi predchazet pravidelnou Udrzbou a dil¢imi opravami, které prodlouZi Zivot-
nost dila, a pfedejdou tak ndkladnym celkovym obnovam a rekonstrukcim.

Je tedy potfeba zvaZit opravnénost kazdého zdsahu a miru jeho dopadu
na pamatkové hodnoty jako celek. Je-li zména nevyhnutelnd (vyvoland napf.
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Obr. 12. Plzen, Puech-Chabalova filtrace: A - pficny fez budovou filtrace, B, C — podéiny
a pfi¢ny fez hrubocezem 1. stupné, 1 - nddrz, 2 — hrubocezy, 3 - predfiltry, 4 — stavidlo,
5 - dmychaci potrubi, 6 — Cistici klapka, 7 — stavitko. Schéma Radek Misanec, 2022

(dle: Pamétni spis Voddrna mésta Plzné, 1926; vytvoreno pro Metodiku klasifikace

a hodnoceni priimyslového dédictvi z pohledu pamdtkové péce — vodni hospoddrstvi)

Fig. 12. Plzen, Puech-Chabal filtration plant: A - lateral section of the filtration building,
B, C - longitudinal and lateral section of the stage 1 coarse filter, 1 - reservoir, 2 — coarse
filters, 3 — pre-filters, 4 - sluice, 5 — blowing pipe, 6 - cleaning flap, 7 - hydraulic gate.
Diagram by Radek Misanec, 2022 (based on: Commemorative publication for the Plzeri
Municipal Water Works, 1926; diagram created for the publication Methodology

for the classification and evaluation of industrial heritage from the perspective of heritage
management — water management)

Obr. 13. Plzen, Puech-Chabalova filtrace, exteriér (Foto: M. Ryskové, 2019)
Fig. 13. Plzen, Puech-Chabal filtration plant, exterior (Photo: M. Ryskova, 2019)
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Obr. 14. Plzen, Puech-Chabalova filtrace, interiér (Foto: M. Ryskovd, 2019)
Fig. 14. Plzen, Puech-Chabal filtration plant, interior (Photo: M. Ryskova, 2019)

bezpecnostnimi pozadavky nebo pro udrzeni funkce), pak je tfeba ji pfijmout
jako novou vrstvu v ,Zivoté” dila, jako dalsi z jeho historickych promeén. Stavebnf
zmény lze provést tak, aby ve vyvoji dila vznikla nova, vizudlné pfiznana vrstva,
kvalitou ndvrhu a provedeni srovnatelnd s vrstvami starsimi. Vyjimkou mohou
byt pfipady, v nichz by nezbytnd zména dil¢i ¢asti méla fatdini dopad na dalsi
pamatkové hodnoty dila, pficemz cilem je zmirnéni tohoto dopadu.

V pfipadé technického zafizeni je mozné klicové prvky &i jejich vybrané
zastupce po odstaveni z provozu ponechat na misté jako pfipomenutf starsich
fazi vyvoje, pfipadné je deponovat do nékterého z pfislusnych muzef.
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THE QUESTION OF AUTHENTICITY IN THE CASE
OF WATER MANAGEMENT STRUCTURES

RYSKOVA, M.

National Heritage Institute,
Methodical Centre of Industrial Heritage, Ostrava

Keywords: authenticity — industrial heritage — water management

Authenticity, in the sense of credibility or truthfulness, is one of the key cate-
gories in heritage management. This paper focuses on the question of authen-
ticity in relation to industrial heritage, specifically water management struc-
tures. In the case of these structures, emphasis is usually placed on authenticity
of function, but two further types of authenticity are equally important:
authenticity of material substance or form (in relation to the original design and
the structure built on its basis), and authenticity as a consequence of histori-
cal evolution. The paper presents an analysis of four model examples of water
management structures that are either legally protected heritage sites or have
been proposed as candidates for legal protection. The analysis of their heritage
values provides insights into the individual categories of authenticity and ena-
bles the formulation of principles for managing sites of heritage value.
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Rybi obsadky vodnich prvku
pamatkové chranénych areall

MILOS ROZKOSNY, ZDENEK ADAMEK, LENKA KRESADLOVA

Klicova slova: kulturni pamatky — historické zahrady — vodni prvky — rybniky — rybi obsadka — kvalita vody — biomanipulace

ABSTRAKT

Cilem ¢lanku je predstavit vysledky a zaveéry vyzkumu, ktery byl vénovén dopo-
rucenim vhodného pristupu k tvorbé a péci o rybi obsadky vodnich prvkd riz-
nych typt od malych okrasnych bazén( pres forméaini vodnfi prvky az po ptfirodé
blizké rybochovné nadrze, jez tvori soucdst aredll kulturnich pamatek a pamét-
kové chranénych sidel (zejména historickych zahrad a parkd zamkd, cirkevnich
aredll, vesnickych a méstskych pamétkovych rezervaci). Popsany jsou detailnf
vysledky dvouletého prizkumu vodnich prvkd réznych typd v aredlech zahrad
vych pfikladl kulturnich pamatek a jejich vodnich prvkd. Na zavér jsou disku-
tovany otazky mozného fizeni rybich obsadek, Uprav vodniho prostfedi k zajis-
ténf stabilnich podminek pro chov ryb a omezenf negativni interakce znecisténi
a nadmérné nebo nevhodné zvolené rybi obsadky a estetického vnimani vod-
nich prvkd. Vysledky terénnich Setfeni ukézaly neuspokojivy stav prakticky na
vsech lokalitdch z dlivodd eutrofizace vod, zarlstani nadrzi, nefizenych zésah(
do rybich obsadek, nekontrolovaného rybolovu snizujictho populaci dravych
druht i vyskytu invaznich druht. Soucasné bylo zjisténo pomérné nizké poveé-
domi o moznostech regulace rybich obsédek a o zasadach udrzitelné péce.

UvoD

Pomineme-li starovéké civilizace a antickou tradici, cileny chov Zivocichd
a pfredevsim ryb ve vodnich prvcich v zahradach je doloZen od stfedovéku.
Haltyfe v zahradach slouzily nejen k zajisténi pohotové zasoby cerstvého masa
pro kuchyni, ale dochovaly se pisemné zpravy i o budovéani nédrzi pro chov ryb
ryze okrasného charakteru [1]. Soucasti zahrad byly kamenné nadrzky na vodu,
z nichz se vyvinuly bohaté zdobené bazény a fontdny renesancni a baroknf
doby. Existence bazénl pro chov ryb a vodnich ptakd je zmirfovana v nasich
vyznamnych baroknich zahradach, jako byl Ostrov nad Ohfi, Kvétnd zahrada
zbarveni byly ve vodé $patné viditelné, davala se tedy pfednost chovu barev-
nych forem, pfedevsim karase stfibfitého (alt. zlatého, Carassius auratus).

Chov nékterych druhd ryb a vodnich ptékd s sebou nesl zvyseni nérokl na cis-
téni vody a jeji provzdusnovani. Byl-li k dispozici vydatny zdroj vody na vyvyse-
ném misté tak, aby prdtocny systém nebyl ndro¢ny na cerpanf vody, resp. mohl
byt v provozu kontinuélng, nebyl problém Z&ddanou kvalitu vody udrzet. Pak bylo
mozné chovat ptéaky i ndro¢néjsi druhy ryb, jako byli pstruzi v bazénu Cisarského
mlyna v Praze za Rudolfa Il. Bylo-li mozné vodni prvky, resp. jejich dynamické
¢asti — napf. vodotrysky — spoustét pouze na ¢asové omezenou dobu, bylo nutné
chovat ryby s mensimi néroky na obsah kysliku ve vodé, napt. kapry. Tzv. ,Pstruzi

rybniky” v Kvétné zahradé v Kroméfizi byly osazeny prave kapry, protoze zdrojem
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vody pro rybniky byly studny, z nichZ bylo nutné vodu cerpat, a vodotrysky byly
tedy pravdépodobné v provozu pouze pfi pobytu ndvstévnikl v zahradé. Ve vel-
kych rybnicich v zahradé se jisté chovaly domaci druhy ryb, konkrétni archivn{
doklady se v3ak dochovaly pouze k zdsobdrnam ryb pro kuchynskou potfebu.
V zdmecké zahradé v Ceském Krumloveé je pro obdobi 17. a 1. poloviny 18. stoleti
dolozen chov kaprU ve Velkém zadmeckém rybniku, zdsobovaném vodou z vodo-
vodu, jenz odebiral vodu z ficky Polecnice. Pro chov pstruht byla v zahradé zfi-
zena samostatna mensi nadrz (Pstruzi rybnik), jez byla napajena chladnéjsf a Cistsf
vodou z nedalekého lesa Dubik.

Z vyse uvedenych zprav je patrné, ze chov domdcich druhd ryb byl prav-
dépodobné zcela bézny ve vétsiné neformélné fesenych vodnich prvkd v kra-
jindfskych parcich. V pravidelnych bazénech byla minimalné od 18. stoletf
davdna prednost barevné vyraznym druhdm ryb. Chov domécich, predevsim
uslechtilejsich druht ryb, napt. pstruh(, je v téchto nédrzich dolozen od 16. sto-
letf. Otdzka rybich obsadek ve vodnich prvcich souvisf v modernf éfe, tedy od
19. stoleti, s vyvojem v segmentu okrasnych ryb.

Pocatky chovu okrasnych (dekorativnich, akvarijnich) ryb - tedy
chovu pro nekonzumni Gcely — byvaji spojovény se stredovékou Cinou, kde
byla po staletich pokust vyslechténa z karase zlatého tzv. zlaté rybka a jeji zavo-
jové forma — zavojnatka [2]. Prvni zpravy o jejim dovozu do Evropy pochézeji
ze 17. stoleti. Ve vétsi mife se zévojnatky v Evropé zacaly rozsifovat az béhem
rvni. poloviny 18. stoleti, kdyz se v Nizozemi zdafilo jejich rozmnozeni (1728).
0d 18. stoleti se chov zlaté rybky stava prestizni zélezitosti panovnickych domd,
pozdéji se jako dekorace objevuji na Slechtickych sidlech a v méstanskych
domech. Do oblasti stfedni Evropy, do Némecka a ndsledné i do ceskych zemi
byly tyto nejstarsi akvarijni exemplare importovény v sedmdesatych a osmde-
satych letech 19. stoletl. V dobg, kdy se chov zlaté rybky stédva ,masovéjs” inte-
riérovou kulisou, za¢ind — zejména v aristokratickych kruzich — jejf pfesun do
exteriéru, do zdmeckych zahradnich jezirek. V zdpadni Evropé, kde byla béz-
néjsi, se zlatd rybka vyskytovala i ve volné pfirodé, kam unikla bud ze zahradnich
jezirek, nebo tam byla vysazena zamérné. Uspésné se kFizila s karasem obec-
nym (Carassius carassius), ktery se bézné vyskytoval v jizni Anglii, Skandinavii
a kontinentdlni Evropé od Ryna na vychod. Karas zlaty a jeho formy se hodily
spise do exteriéru, do okrasnych jezirek, kde byly chovany podobné jako lin
a jeho barevné formy ¢i japonsky zlaty kapr nishikigoi [3, 4]. Jejich chov na pre-
lomu 19. a 20. stoleti u nds dokladd mimo jiné i ,vystava bohatstvim a rozmani-
tosti vystavenych Zivych ryb rybnicnich, ricnich i pfepychovych [...], jaké na vysta-
vdch ceskych dosud nebylo”, kterd se uskutec¢nila z podnétu Zemédélské rady
v Praze v roce 1908 v Koliné. Soucasti rozsdhlého programu byla také expozice
chovu zminénych okrasnych ryb. Behem 20. stoletf, véetné dekad po roce 1989,
dochédzi k zavadéni chovu dalsich druh( ryb a jejich okrasnych forem, jako byli
jesen zlaty a modry, perlin zlaty, rozlicné druhy jeseterl a zejména rlizné vari-
ety ,koi" kaprt [5].



Chov konzumnich ryb ma v nasich déjindch zcela mimofadné posta-
veni a Uzce souvisi s mnohasetletou tradici budovani umeélych vodnich nadrzi
(rybnikd), jejichz hlavnim — nikoli v3ak jedinym — Gcelem byl chov a produkce
ryb. Rybni¢ni hospodareni bylo jednou z klicovych forem Slechtického podni-
kéni. Budovanim rozsdhlych rybni¢nich soustav prosluli zejména Pernstejnové
(Pardubicko, Podébradsko, jizni Morava) a Rozmberkové (Trebonsko).
Konjunkturalni rybnikarské obdobf, resp. vrcholnd éra obchodu s rybami nastala
v15.a16.stoleti. Vyhodnost investice do rybni¢niho hospodareni souvisela mimo
jiné s objevem tfistupriového chovu kapra (v pladdkovych vytaznicich, ndsado-
vych vytaznicich a hlavnich rybnicich). Pocinaje tficetiletou vélkou a zejména
pak od 2. poloviny 18. stoletf doslo k rapidnimu snizenf rybni¢nich vodnich ploch
a také k poklesu spotfeby rybiho masa. Ekonomicky potencidl rybni¢niho hos-
podafenf extenzivniho charakteru slabl, ceny ryb, pfedevsim kapra, v dsledku
nadprodukce stagnovaly. To se projevilo v nizsich investicich do udrzby ryb-
nikd a s tim souvisejicim nizsim vynosem. Do popfedi zdjmu se dostala ren-
tabilnéjsi odvétvi potravinaiské vyroby (pivovarnictvi, péstovani obili a picnin,
pozdéji cukrovky, chov dobytka atd.). Upadek rybni¢niho hospodafeni a pokles
obecného zdjmu o tradi¢ni ryby coby nedilnou soucast jidelni¢ku obyvatelstva
trval do poloviny 19. stoleti. V dobé vrcholictho Upadku dosdlo k proméné dru-
hové pestrosti rybni¢nich ryb. Doposud zcela dominantni kapr ziskal koncem
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Obr. 1. Pilotni lokality detailniho monitoringu v letech 2017 a 2018
Fig. 1. Selected localities of a detailed field survey in 2017 and 2018
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17.a béhem 18. stoleti silnou konkurenci v podobé tzv. vedlejsich ryb, napf. lina,
stiky, karase, okouna, mrenky, candéta, mnika ¢i pstruha, a déle tzv. bilych ryb,
zejména plotice a perlina. Zvysenda obliba u konzument( vedla k jejich nasa-
zovani do rybnikl po bok kaprt a Stik, resp. k zakladdani Ucelovych chovnych
rybnikd (pstruzi, Stiky). Z kaprovych rybnikl se mnohde stévaly rybniky smi-
sené. Lepsi jakost dravého candéta vychodoevropského plvodu zapficinila na
mnoha mistech (napf. na jizni Moravé) jeho upfednostnéni pred tradi¢nim cho-
vem rybni¢nich $tik, coZ platilo i po celé 19. stoleti, nez se vratila pdvodni vazba
kapr - stika. Kapr, stika a candat byli hodnoceni pocatkem 19. stoleti jako vibec
nejdulezitéjsi ryby. Mezitim také vzrostl ekonomicky vyznam lina coby hlavnf
vedlejsi ryby” na Ukor dffve upfednostiovaného karase. Tento vyvoj byl doku-
mentovan na pfikladech moravského rybnikafstvi, ale Ize jej aplikovat s mirnymi
regiondlnimi odchylkami i na zbytek ceskych zemi. K obratu ve vztahu k rybnic-
nimu hospodareni doslo ve teti ¢tvrting 19. stoleti, kdy vyvrcholil proces rusent
rybnikd a kdy zéroven enormné vzrostl zdjem o rybi maso, jehoZ cena se mezi-
tim nasobné zvysila. Nové okolnosti pfimély majitele velkostatkd k efektivnéj-
simu vyuzivani zbylych ploch i jejich mirnému navysovani. Navratu rentability
tradi¢niho odvétvi napomohly strukturdlni zmény v zemédélském podnikan,
nové trendy v chovu ryb, jez pfichazely ze zdpadni Evropy, a pfedevsim rozpo-
znani narodohospodéiského vyznamu rybéafstvi, manifestovaného mimo jiné
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v podobé rybdfskych zékonl (fissky 1885, moravsky 1895) a zaklddanim obo-
rovych spolkd. Chov kapra — klicové rybi komodity ceskych zemi — byl posta-
ven na védecky zéklad diky Usili Tomése Dubische na tésinskych (komornich)
a Josefa Susty na jihoceskych (schwarzenberskych) rybnicich [6]. Jejich nova-
torské pfistupy, Slechténf a zavadéni novych druhl ryb (mj. i Theodor Mokry na
Indfském velkostatku vyslechtil novou odrddu kapra lysce zvaného ,modrak”),
péce o krmeni a stav rybnikd a rozpoznani zakonitosti ve vztahu ryb k jejich
prostiedi vyrazné napomohly zefektivnéni rybarské produkce [7]. Jejich prace
predstavovala zdsadni zlom v umeélém chovu sladkovodnich ryb s mezindrod-
nim dosahem a zdsadné zreorganizovala rybnikarstvi v celém stfedoevropském
prostoru. Dalsi vyvoj produkéniho rybarstvi v ¢eskych zemich je pak jiz vieo-
becné dobfe zndm a popsdn mnoha pracemi a autory (napf. [8-10]).

Cilem ¢lanku je predstavit vysledky a zavery dil¢i ¢asti vyzkumu, ktery byl
vénovan doporucenim vhodného pfistupu k tvorbé a péci o rybi obsadky vod-
nich prvkd rdznych typd od malych okrasnych bazénl pres formalni vodni
prvky az po pfirodé blizké rybochovné nadrze, jeZ tvofi soucast aredld kul-
turnich pamétek a pamatkove chranénych sidel (zejména historickych zahrad
a parkd zadmkd, cirkevnich aredll, vesnickych a méstskych pamétkovych rezer-
vaci). Vyzkum probihal v letech 2016 az 2019 jako soucast feseni projektu
DGI16P02M032 ,Neinvazivni a Setrné postupy feSeni kvality prostfedi a Gdrzby vodnich
prvkd v rdmci pamdtkové péce” programu NAKI Il Ministerstva kultury [11].

METODIKA

Predmeétna dil¢i &ast celého vyzkumu méla pfispét k zodpovézen( nasledujicich
vyzkumnych otazek:

— Jaky je soucasny stav sloZeni, pocetnosti a denzity rybich obsadek v z&jmo-
vych typech vodnich nadrzi?

— Jakrozsahla je pfitomnost invaznich druhd ryb?

— Lze Upravami rybich obsadek (regulace odlovem a ndsadou dravych
druht) dosahnout zlepseni stavu vodniho prostredi, stability rybich obsé-
dek a celkové estetického vnimani téchto vodnich prvka?

Na zékladé formulace téchto vyzkumnych otézek byla pfipravena metodika
prace.Tav prvé fadé zahrnovala vybérvhodnych lokalit pro detailni Setfenf a pfi-
padné experimentalnf prace s rybfmi obsadkami. Resitelsky tym vybral k pré-
zkumu 18 lokalit narodnich kulturnich pamétek (NKP) a pamétkovych rezervaci
(PR), pficemz vybeér vychézel z pfedchozich poznatkl — dotaznikového Setfenti
a navstév velkého souboru NKP a PR v letech 2012 a7 2014 [12] a podrobného
jednordzového prlzkumu asi 60 lokalit z tohoto souboru NKP a PR, ktery byl
proveden v roce 2016 [13]. U vodnich prvkd téchto 18 lokalit byla detailné a opa-
kované zkouména a popsana rybi obsddka (pozorovani, elektrolov, zatah sitf).
Aby bylo mozné zodpovédét stanovené vyzkumné otazky, byl rovnéz prove-
den opakovany prizkum vodniho prostiedi, tzn. bodové odbéry vzorkd vod,
fytoplanktonu, fytobentosu a zooplanktonu. Vodni prvky téchto lokalit repre-
zentovaly prakticky vSechny dostupné typy formalnich a neformalnich prvkd,

Obr. 2. Fotodokumentace z terénnich prdzkumU rybich obsadek

Fig. 2. Photo-documentation of the fish stock field surveys
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véetné nadrzi vyuzivanych pro komercni a zdjmovy chov trznich druhd ryb.
Prehled vybranych lokalit je zndzornén na obr. 1. Priizkumy a vzorkovéni byly
provadeény meési¢né v obdobi bfezen az listopad/prosinec v letech 2017 a 2018.
Zminény jednorazovy prizkum, uskute¢nény v roce 2016, byl proveden béhem
letniho obdobl, kdy Ize ocekavat nejhorsi stavy, pokud jde o kyslikovou bilanci
a dalsi projevy mozné eutrofizace.

Opakovana terénni Setfeni zahrnovala méfeni fyzikélné-chemickych charak-
teristik vody pfimo na misté (pfistroje Hach Lange HQ40d, tycové odbéraky
pro vzorkovani vody a dalsi pomdcky, planktonni sitky, Secchiho disk, hlinfkova
geodetickd nivelacni lat) a zminény odbér vzorkd. Z nich byla v laboratofich
standardizovanymi postupy provadéna stanoveni obsahu nutrientd, organic-
kych latek, koncentrace chlorofylu a feopigment( i stanoveni mikrobidlnich
ukazatell a trofického potencidlu vody. Jednorazové byl proveden odbér a roz-
bor sedimentd (podil organické slozky, mikrobidlni kontaminace). Mimo to
byly standardizovanymi postupy provadény rozbory spolecenstva biosestonu
(druhy fytoplanktonu), zooplanktonu, fytobentosu a zoobentosu.

VYSLEDKY A DISKUZE

Prizkum rybich obsadek, resp. jeho vyhodnocenf na zékladé vylovu, byl v prv-
nim roce (2017) proveden na vsech lokalitdch vybraného souboru, kde byl odd-
vodnény predpoklad vyskytu ryb. V pfipadech, kdy by monitoring s pouzitim
elektrolovu nebo siti nebyl vhodny ¢i proveditelny (kasny, okrasné nadrze), byly
ryby registrovany pouze pozorovanim. Z vybranych lokalit byl vyskyt ryb potvr-
zen v nadrzich zamku Kroméfiz (nadrze ,Predni Pstruzi” a ,Zadni Pstruzi” v Kvétné
zahradé, rybniky Dlouhy, Chotklv a Divoky v Podzamecké zahradé), zamku
Lednice (RGzovy rybnik a Zdmecky rybnik v zémeckém parku), zdmku Ploskovice
(rybnik v zameckém parku), zamku Cervené Pofi¢i (rybnik v zdmeckém parku),
zamku Réjec-Jestebi (dva rybniky v zdmeckém parku), v Litomysli (nddrz , Pstruzi*
v zameckém parku a zdrojové rybniky Hluboky a RGzovy v povodi mistni vodo-
teCe nad zamkem), HoleSové (nadrz v zameckém parku), klastefe Osek (nadrze
v aredlu klastera) a klastefe Bievnov (nddrze v areélu), na zamku Cesky Krumlov
(nddrz v zdmeckém parku) a VPR Holasovice (ndvesni rybnik).

V roce 2018 byl opakovany prlzkum proveden na lokalitach, které byly
na zacatku sezony vybrany jako klicové pro dalsi proces stanovenf vlivu rybf
obsadky na kvalitu prostfedi hodnocenych nadrzi. Monitoring s pouzitim elek-
trolovu byl proveden v naddrzich kroméfizskych zahrad Podzdmecké a Kvétné
a zamkU Lednice (RGzovy a Zamecky rybnik), Ploskovice (rybnik v zdmeckém
parku), Cervené Poiici (rybnik v zameckém parku), Rajec-Jestfebi (oba rybniky
v zémeckém parku, okrasny bazén pod zdmkem), Litomysl (nadrz ,Pstruzi”
v zdmeckém parku), Cesky Krumlov (nadrz v parku), kldstera v Oseku (nadrze
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v aredlu klasterniho parku) a VPR Holasovice (ndvesni rybnik). Monitoring
obsadky pfi vylovu byl proveden na rybnice Dlouhy (Podzédmeckd zahrada
v Kromérizi). Na obr. 2 je dokumentovan prdzkum rybich obsédek v terénu.

VYSLEDKY TERENNICH SETRENI
SKLADBY RYBi OBSADKY VODNICH
PRVKU NA UKAZKOVYCH LOKALITACH

Z detailnich vysledkd zde uvadime priklady nékolika lokalit s typickym sloze-
nim rybich obsddek, standardni péci o né a obecné typickymi charakteristikami
vodniho prostfedi a obhospodafovéni vodnich prvkd. V pfipadé nize uvede-
nych vodnich prvkd Podzdmecké zahrady jde o stav pfed rozsadhlou rekon-
strukci, kterd probéhla vcetné cisténi a obnovy struktur vodnich prvkd a nava-
zanych kanall v zahradé v nasledujicich letech.

Kromériz — Kvétna zahrada

V aredlu Kvétné zahrady v KroméfiZi je fada vodnich prvkd, z nichZ témi nej-
dvé formalni okrasné néadrze, pro Ucely projektu pojmenované ,Zadni Pstruzi”
a ,Predni Pstruzi”, a formalni bazén s voliérou, zvany ,Ptacnice”.

Stav 2017

— N&drz ,Zadnf Pstruzi”
V nadrzi byl registrovén vyskyt 7 kust okrasné formy kapra (Cyprinus carpio)
,koi” o kusové hmotnosti 1-2 kg.

— N&drz ,Predni Pstruzi”
V nadrzi byl registrovan vyskyt nékolika kust okrasné formy kapra ,koi”
o kusové hmotnosti 1-2 kg.

— Ptacnice
Velmi mélka uroven vodni hladiny. Bez ryb. Pulci zab (registrovani
10. kvétna 2017) se zde vyskytovali hojné. 2. srpna 2017 byl zaznamenan
pocetny vyskyt larev Colka a pfi podzimnim vzorkovani 14. zafi 2017
pocetny vyskyt dospélych jedincl ¢olka.

Obr. 3. ZarUstani nadrze ,Predni Pstruzi” rdesnem obojzivelnym (Persicaria amphibia)

Fig. 3. Overgrowth of the “Predni Pstruzi” basin with Amphibious Bistort (Persicaria amphibia)
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Tab. 1. Obsddka (nasazeni a vylov) rybnikd Dlouhy a Chotkdv v roce 2017
Tab. 1. Fish stock (fish stocking and fishing out) of the Dlouhy and Chotkdv ponds in 2017

rybnik Dlouhy

rybnik Chotkav

Druh ryby Kategorie nasazeni vylov nasazeni vylov
[ks] [kal [ks] [kal [ks] [ka] [ks] [kal

K1 6 000 130 5000 100

kapr obecny K2 2000 400 2560 290
K2+3 1400 2150 200 195
Ab2 200 40

amur bily
Ab3 118 140
S0 60 000

Stika obecnd —
ST 235 32

Celkem 570 2322 100 485

Stav 2018

— N&drz ,Zadni Pstruzi”

V nadrzi byla registrovana piftomnost nékolika jedincd okrasné formy karase
stfbritého 1+

N&drz ,Predni Pstruzi”

V nddrzi byl registrovan vyskyt nékolika vétsich jedincd okrasné formy kapra
,koi". Nadrz zar(stala ponofenymi makrofyty (prevazné rdesno obojzivelné,

Persicaria amphibia) (obr. 3).

N&drz Pta¢nice

Velmi meélkd urover vodni hladiny. Bez ryb.

Zamek Kromériz — Podzamecka zahrada

Stav 2017

— Dlouhy rybnik

36

Rybnik byl v dobé priizkumu rybéfsky obhospodafovan jako chovny s pfikrmo-
vanim. Obsédka byla monitorovéna pfi vylovu dne 30. z4fi 2017 (tab. 7). Kromé
nasazeného kapra obecného (Cyprinus carpio), amura bilého (Ctenopharyngodon
idella) a Stiky obecné (Esox lucius) zde byl zjistén hojny vyskyt oukleje obecné
(Alburnus alburnus) a okouna fi¢niho (Perca fluviatilis) i pocetné zastoupeni cejna
velkého (Abramis brama), jezdika obecného (Gymnocephalus cernuus), per-

lina ostrobrichého (Scardinius erythrophthalmus), plotice obecné (Rutilus rutilus)

a hofavky duhové (Rhodeus sericeus). Vsechny tyto ryby pochazeji z napdje-

ciho zdroje (feky Moravy), v mensi mife z netplného doloveni v minulé chovné
sezoné. Cennym poznatkem bylo, Ze v rybnice v roce 2017 zcela chybéla invazni
stievlicka vychodni (Pseudorasbora parva), pravdépodobné v disledku vyzrani
pomérné hojnou populaci okouna, pro néhoz je preferovanou kofisti [14].

V obsadce rybnika se vyskytujf i jedinci kapra ,koi" a zlatého karase, kteff jsou po
vylovu kazdoro¢né vraceni zpét do rybnika. Vysazovany kapr zde ma extrémné
vysokou mortalitu 82,5 %, pricemz za normélini se u nas povazuji hodnoty

15-25 % [9]. Vysoka mortalita je dUsledkem malo pfiznivych podminek prostredi
(silné zabahnéni anaerobnim bahnem ze spadu listi, vodni kvét Aphanizomenon
v letnim obdobi). Primérny kusovy pfiriistek 1,45 kg je viak velmi pfiznivy,

nicméné krmny koeficient predkladanych obilovin nebylo mozné vyhodnotit,
nebot evidence pfikrmovani nebyla zcela pfesna.

— Chotkdv rybnik
Rybnik byl v dobé priizkumu rybéisky obhospodafovén jako chovny s prikr-
movanim. V roce 2017 byl napustén az v poloviné dubna. Na rybnice doslo
k Uhynu ¢asti obsadky (sdéleni hospodéfe a registrovand pfitomnost uhynulych
ryb 10. kvétna 2017). Pficinou byly pfedevsim nevyhovujici podminky prostiedi
v dUsledku pokryti celé hladiny okiehky. Obsadka byla monitorovana pfi vylovu
dne 7 fijna 2017 (tab. 1). Pfi ném zde byla zjisténa pfitomnost stfevlicky, kterd se tu
vyskytovala i pfes pocetny vyskyt okouna plvodem z feky Moravy. Ojedinéle se
zde, pravdépodobné ze stejného zdroje, vyskytla i Stika, candat obecny (Sander
lucioperca) a cejn.

— Divoky rybnik
Rybnik nebyl v roce 2017 rybafsky obhospodafovan z déivodu obtizné slovitel-
nosti zplsobené nemoznosti jeho Uplného vypusténi. V horni &sti rybnika

Tab. 2. Vlysledky monitoringu rybi obsddky elektrolovem (abundance A a biomasa B v CPUE
T hod) - rybnik Divoky v Podzdmecké zahradé Kromériz

Tab. 2. Results of fish stock monitoring by the electrofishing (abundance of A and biomass
of Bin CPUE T hour) — Divoky pond in the Podzdmeckd zahrada garden, Kromériz

litoral pelagial
Druh

A [ks] B [g] Alks]  Bld]
Iin obecny 32 160
hrouzek obecny 4 8
jelec tloust 12 24
ouklej obecna 4 80
stfevlicka vychodni %6 240 24 120
okoun fi¢nf 48 1040 4 200
Celkem 192 1472 32 400




Tab. 3. Obsddka (nasazeni a vylov) rybnika Dlouhy v roce 2018
Tab. 3. Fish stock (fish stocking and fishing out) of the Dlouhy pond in 2018
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nasazeni vylov produkce
Druh Kategorie
[ks] [ka] [ks] [ka] [kg.ha"]
K2 5500 825
kapr obecny
K3 2185 1876
Ab2 150 25,5
amur bily
Ab3 133 121
ttika S0 60 000
obecna 51 180 51
Celkem 850,5 2048 599

nad ostrovem zUstava velka rozlitina, kterd se kv(li silné vrstvé bahna jen velice
obtiZzné slovuje. Monitoring obsadky byl proveden 7. fijna 2017 elektrolovem
(tab. 2) brodénim v litordlu a z lodky na volné vodé (oboji po dobu 15 minut).
Kromé ryb uvedenych v tab. 4 byla registrovana jesté pritomnost vetsich

jedinct kapra, ktefi unikli z narkotizujiciho elektrického pole, a nebyli proto ulo-
veni. Obsadka rybnika je malo pocetnd a je tvofena vétsinou juvenilnimi jedinci

plvodem z feky Moravy — hrouzek obecny (Gobio gobio), jelec tloust (Leuciscus
cephalus), ouklej — a z pfirozeného vytéru - strevlicka vychodni, okoun fi¢ni
(Perca fluviatilis), Iin obecny (Tinca tinca). V tomto slozeni ma obsadka jen velmi
slaby vliv na vyvoj kvality prostfedi rybnika.

Stav 2018

— Dlouhy rybnik
Rybnik byl stejné jako v pfedeslych letech rybafsky obhospodafovan jako

chovny s prikrmovéanim (40 g obilovin). Obsédka byla monitorovéna pfi vylovu

dne 29. Zaii 2018 (tab. 3). V kvétnu doslo v rybniku k Uhynu ¢asti obsadky
kapra v dasledku kyslikového deficitu spojeného s masivnim rozvojem viak-

pravdépodobné v disledku vyzrani pomeérné hojnou populaci okouna, pro
ného? je preferovanou kofisti [14]. V obsédce rybnika se vyskytuji ojedinéle

i jedinci kapra ,koi" a zlatého karase, kteff jsou po vylovu kazdoro¢né vraceni
zpét do rybnika. Obsadka kapra zde méla i v roce 2018 extrémné vysokou
mortalitu 60,3 % (82,5 % v roce 2017), pficemZ za normalni se u nas pova-

7uji hodnoty 15-25 % [9]. Setrvale vysokd mortalita je nepochybné ddsled-
kem maélo pfiznivych podminek prostfedi v disledku silného zaneseni ana-
erobnim bahnem ze spadu listi spojeného se silnym jarnim namnozenim
vldknitych fas a ndsledné s vysokou prihlednostf (135 cm v kvétnu 2018) a kys-
likovymi deficity. Prdmeérny kusovy pfirlstek 0,71 kg, a dokonce 145 kg v roce
2017, je vsak dobry, resp. velmi pfiznivy, nicméné relativni krmny koeficient
(RKK) bud nelze vyhodnotit, nebot evidence prikrmovani nebyla zcela presna
(2017), nebo je pomérné vysoky (2,94 v roce 2018). V z&fi byl na rybnice registro-
van vyskyt exotické Zelvy nadherné (Trachemys scripta elegans).

nitych fas, ktery nebyla obsédka kapra a amura bilého schopna kontrolo-
vat. Kromé nasazeného kapra obecného, amura a Stiky obecné zde byl zjis-
tén hojny vyskyt cejna velkého, jenz tvoril cca 70 % ryb, a plotice obecné

s cca 30 % podilem, oba druhy pdvodem z feky Moravy. Ostatni druhy ryb

Tab. 4. ysledky monitoringu rybi obsddky elektrolovem (abundance A a biomasa B v CPUE 1 hod)

— rybnik Divoky v Podzdmecké zahradé Kromériz dne 10. zdri 2018
Tab. 4. Results of fish stock monitoring by the electrofishing (abundance of A and biomass
of Bin CPUE 1 hour) - Divoky pond in the Podzdmeckd garden, Kromériz, September 10, 2018

— ouklej obecnd a okoun fi¢ni — se ve vylovku vyskytovaly pouze ojedinéle.
Stejné jako v roce 2017 v rybnice zcela chybéla invazni stievlicka vychodni,

Obr. 4. Letnény Chotkdv rybnik, stav po vypusténi béhem prvni vegetacni sezony (2018)

Fig. 4. Chotklv pond after emptying during first vegetation season (2018)

litoral pelagial
Druh

Alks] B[d] Alks] Bl[d]
lin obecny 28 680
plotice obecnd 56 128 4 88
perlin ostrobrichy 4 4
ouklej obecna 4 64 12 272
karas stiibfity 4 1240
stfevlicka vychodnf 84 80
okoun fi¢nf 32 584 4 120
Stika obecna 4 160
Celkem 208 1696 28 1724

37



VTEI/ 2022/ 6

Tab. 5. Viysledky monitoringu rybi obsddky elektrolovem (abundance A a biomasa B

v CPUE Thod) — rybnik v parku zdmku Cervené Pofici

Tab. 5. Results of fish stock monitoring by the electrofishing (abundance of A and biomass
of Bin CPUE 1 hour) - pond in the Cervené Pofi¢i caste garden

Tab. 6. Vysledky monitoringu rybi obsddky elektrolovem (@bundance A a biomasa B

v CPUE T hod) — rybnik v zdmeckém parku Cervené Pofici

Tab. 6. Results of fish stock monitoring by the electrofishing (abundance of A and biomass
of Bin CPUE T hour) — pond in the Cervené Pofici caste garden

litoral pelagial litoral pelagial
Druh Druh

A [ks] B [g] A [ks] B [g] A [ks] B [g] A [ks] B [g]
hrouzek obecny 8 98 hrouzek obecny 28 80 4 10
plotice obecna 132 470 134 1152 plotice obecnd 64 477 32 723
cejn velky 4 44 5 903 cejn velky 8 704
cejnek maly 8 488 8 837 stfevlicka vychodnf 56 84
ouklej obecna 3 85 ouklej obecna 8 16
candat obecny 14 15 jelec tloust 4 74
okoun Fi¢nf 40 418 jelec proudnik 4 14
Celkem 192 1518 164 2992 okoun fi¢ni

Celkem 164 745 44 1437

— Chotkav rybnik
Rybnik byl v roce 2018 vypustén a letnén v rdmci pfiprav na odbahnovani.
To se jevilo s ohledem na aktudIni stav bezodkladné nutné, nebot mira zardstu
rybnika vihkomilnou vegetaci dosahla urovné, jez zcela vylucovala moznost
opétovného napusténi bez fatalnich ddsledkd pro jeho ekosystém (obr. 4).

— Divoky rybnik
Rybnik nebyl ani v roce 2018 rybarsky obhospodafovén z dévodu obtizné
slovitelnosti zplsobené nemoznosti jeho Uplného vypusténi. Monitoring
obsadky byl proveden 10. zafi 2018 elektrolovem (tab. 4) brodénim v litorélu
a zlodky na volné vodé (oboji po dobu 15 minut). Kromé nepochybného
vyskytu vétsich ryb pochdzejicich z neslovitelné ¢asti obséddky z predeslych
let byla stavajici obséddka Divokého rybnika tvorena z velké ¢asti juvenilnimi
rybami plvodem z feky Moravy (ouklej) a z pfirozeného vytéru v rybnice
(okoun, stfevlicka, lin obecny — Tinca tinca a plotice).

Zamek Cervené Poric¢i

Tato lokalita byla vybrana jako zdstupce maloplosnych NKP, jejichz zékladem je
nemovita kulturni pamétka (povétsinou slechtické sidlo) spojena s navazujicimi pfi-
lehlymi soucastmi krajiny s provedenymi parkovymi Upravami, které zpravidla obsa-

huji rtizné vodni prvky. V tomto pfipadé jde o neformalni vodni prvky typu ,rybnik”.
Stav 2017

Rybnik v zdmeckém parku nenf rybafsky obhospodafovan. Monitoring ich-
tyofauny probéhl 19. zafi 2017 elektrolovem brodénim v pfibfezni zéné
(litordl) po dobu 15 minut a z lodky na volné vodé (pelagidl) po dobu 22 minut.
Jeho vysledky shrnuje tab. 5. Oproti jinym lokalitam byl zachycen i cejnek maly
(Blicca bjoerkna). Kromé ulovenych ryb byli registrovani i unikli jedinci candata
(~70 cm) a dvou stik (~ 60 cm).

Stav 2018

PYi prizkumu v tomto roce byly patrné stopy po nekontrolovaném rybolovu. Lze
predpokladat, ze cilil zejména na dravé ryby. Monitoring ichtyofauny probéhl
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17. fijna 2018 elektrolovem brodénim v pribfezni zoné (litordl) a z lodky na volné
vodé (pelagidl), oba po dobu 15 minut. Jeho vysledky shrnuje tab. 6. Vétsina ryb
(zvIasté hrouzek obecny, cejn velky, ouklej obecnd, jelec tloust a jelec proudnik —
Leuciscus leuciscus) se do rybnika dostavé piitokem z feky Uhlavy. V letnim obdobf
se na rybnice objevil slaby sinicovy vodni kvét, na podzim doslo — jako kazdoro¢né
- k extrémné silnému vnosu organické hmoty ve formé spadaného listi.

Jako zéstupce aredll cirkevnich pamétek, na rozdil od aredlu v Kroméfizi
silné zdevastovanych a nyni postupné obnovovanych, byl vybran a sledovan
aredl byvalého kldstera v Oseku na Teplicku.

Klaster Osek u Teplic
Stav 2017

Nadrze nejsou oficidlné rybafsky obhospodafovéany, podle sdélenf spravy klas-
tera jsou zde ryby vysazovéany a loveny soukromym uzivatelem. Rybi obsaddka
byla monitorovana elektrolovem z lodky po dobu 12 (nddrz 1) a 22 minut
(nadrz IV) a brodénim po dobu 10 minut (nadrze Il a lll) dne 20. zaff 2017,
— Nadrz|
V nadrzi byla zjisténa pocetnd obsadka kapra o primérné kusové hmot-
nosti 14 kg, kterd vyvolavala svym ptsobenim na dno silny zakal (béhem letniho
obdobf priihlednost pouze cca 35 cm). Registrovan byl i vyskyt vétsich jedincd
amura. Hojny byl vyskyt drobnych druhd kaprovitych ryb - plotice, perlina a cejna
(tab. 7). Obsadka nadrze byla prikrmovéana. Prostiedi nadrze bylo v letnim obdobf
degradovano vyskytem sinicového vodniho kvétu. Nadrz je v podstaté umélym
vodnim Utvarem s nevhodné fizenym — &i spise nefizenym — chovem ryb.
— Nadrz |l
Z ekologického i estetického hlediska byla nddrz v havarijnim stavu, z hlediska
rybérského managementu nevyuzitelnd a prakticky bezcenné (obr. 5).
Vice nez 90 % jeji plochy bylo zarostlé tvrdou emerzni vegetaci (orobinec
Typha sp.) a okiehky (Lemnaceae sp.). V nadrzi byla pfitomna silna vrstva orga-
nickych anaerobnich sedimentd. Béhem prizkumu byl v tomto roce zjistén
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Obr. 5. Nadrz Osek Il (vlevo) zcela zarostld porosty orobince a okiehkd, amur bily (vpravo) z nddrze Osek Il s krevnimi vyrony

Fig. 5. Osek Il Reservoir (left) completely overgrown with wetland vegetation, White Amur (right) from Osek Il basin with blood spurts

pokus o likvidaci tvrdé vegetace ndsadou amura, provedenou mistni spravou.
Ten se bohuzel ukézal jako nedomysleny a zbytecny. U vysazenych ryb @mur
alin) doslo v dasledku nevhodnych podminek prostredi kratce po vysazenf
ke krevnim vyrontm do kdZe a Supin (obr. 5) a s vysokou pravdépodobnostf
nasledné uhynuly. Kromé nich zde byl registrovan ojedinély vyskyt perlina
(tab. 7), ktery je schopen tyto podminky prezit, ale velmi pravdépodobné
nikoli pfes zimnf obdobi zamrzu.

— Nadrz lll
Z ekologického i estetického hlediska byla i tato néddrz v havarijnim stavu,
7 hlediska rybafského managementu nevyuzitelnd. Prostiedi nadrze bylo opét
degradovano silnymi vrstvami organickych anaerobnich sedimentd. Prestoze
bylo v nddrzi zietelné pfitomno nékolik kust vétsich ryb (pravdépodobné
kaprd), které pfi vyruseni vifily sedimenty na dné, nepodarilo se elektrolovem
zadnou z nich ulovit. Tyto ryby velmi pravdépodobné nebudou moci kvdli
nizké hloubce a silnym vrstvam sedimentl v nadrzi prezit zimu, pokud dojde
kjejimu zamrzu.

— Né&drz IV
V nadrzi byly zachyceny pocetné populace karase stfibfitého. Oproti predcho-
zim dvéma nadrzim jsou v nf vsak pro preZiti ryb i pro pfipadné omezené rybar-
ské vyuziti, cilené na pojeti nddrze jako soucasti klasterniho komplexu, pfihodné

podminky (minimalni mocnost sedimentd, dostate¢na Uroven hladiny vody,
relativné kvalitni vodni prostfedi bez nadmérného fytoplanktonu, ostrivky
mokradni vegetace, pratoc¢nost). Prehled ulovenych druhl ryb je uveden v tab. 7,

Stav 2018

V roce 2018 byla monitorovéna pouze nadrz IV, do niz bylo jako biomeliora-
tivni opatfeni vysazeno 6. dubna 2018 6 ks stik 2+ o celkové hmotnosti 5700 g.
Cilem vysazeni stik byla redukce pfemnozené populace karase stfibfitého.
Rybi obsadka byla monitorovana elektrolovem z lodky po dobu 15 minut dne
17. Fijna 2018 (tab. 8). Jak bylo uvedeno vyse, nadrz skytad velmi pfihodné pod-
minky pro udrZitelny chov ryb, ktery by odpovidal celkovému pojeti tohoto
aredlu. V dobé prizkumu vsak komplikace predstavovalo nekoordinované hos-
podareni, u néhoz nelze predvidat zdsahy (vysazovéani, odlov, pfikrmovani,
manipulace s vodnf hladinou), které zde budou uplatfiovany. Pfi jarnim monito-
ringu 6. dubna 2018 byl zjistén nedostatecné osetfeny a zabezpeceny vypustni
objekt (pozerdk), ktery protékal, coz vedlo k poklesu hladiny oproti normalu
asi 0 50 cm. Kromé ulovenych druht ryb tu byl pozorovan jesté vyskyt perlina.
V né&drzi byla dominantni obsadka kapra, nepochybné pdvodem z vysazen.
Za cenné zjisténf Ize povazovat vyskyt tohoro¢niho plddku candata (0+).

Tab. 7. Vlysledky monitoringu rybi obsddky elektrolovem (abundance A a biomasa B v CPUE 1 hod) — nddrze v aredlu kidstera Osek

Tab. 7. Results of fish stock monitoring by the electrofishing (abundance of A and biomass of B in CPUE 1 hour) — basins in the area of the Osek monastery

nadrz | nadrz Il nadrz IV
Druh

A [ks] B [g] A [ks] B [g] A [ks] B [g]
kapr obecny 20 28150 3 2672
plotice obecnd 70 2450 3 82
perlin ostrobfichy 5 100 6 180
cejn velky 25 2200
amur bily 6 24 420
lin obecny 12 12 000
karas stfibfity 82 1445
okoun fi¢nf 5 873
Celkem 120 32900 24 36 600 93 5072
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Tab. 8. Viysledky monitoringu rybi obsddky elektrolovem (abundance A a biomasa Bv CPUE
Thod) —nddrz IV

Tab. 8. Results of fish stock monitoring by the electrofishing (abundance of A and biomass
of Bin CPUE T hour) - basin IV

nadrz IV
Druh

A [ks] B [g]
kapr obecny 24 23160
candét obecny 4 12
perlin ostrobfichy +
Iin obecny 4 38
karas stribfity 38 760
Celkem 70 23970

SHRNUTI A DISKUZE

Béhem terénnich Setfeni a vyhodnoceni ziskanych poznatkd byly identifiko-

vany Ctyfi hlavni faktory, jez maji vliv na stanoveni vhodné rybi obsadky a na

jeji dlouhodobé udrzeni:

— kvalita vstupni vody napéjejici dany vodni prvek a jeji eutrofizace,

— teplotni a kyslikové pomeéry, zmény pH vody,

— nelegalnf rybolov a nekontrolované lovent ryb, zejména dravych,

— nadmérné zabahnénf a pfisun organické hmoty (pfedevsim spad listi) a jejf
vyhnivani.

Pro navrh, realizaci a udrzeni cilové rybi obsadky je tfeba provést prizkum uve-
denych parametr( a faktord. Mezi vhodné postupy Ize na zakladé ovéfeni v praxi
doporucit v rdmci bézné péce a udrzby meéfeni prihlednosti, pH a teploty vody,
pro detailngjsi prizkumy pak vyuziti terénnich hydrochemickych pfistrojd s cilem
sledovani celosezonnich vykyvl teploty vody, pH a rozpusténého kysliku. Dalsim
krokem je dokumentace aktudlniho stavu rybi obsadky vyse uvedenymi postupy.

Udrzovani rybich obsadek v dobré kondici, pfiméfeném poctu a slozeni,
vcetné okrasnych druht s ohledem na estetické plsobeni a zachovani vhodné
kvality prostfedi vyzaduje provadéni redukce nezadoucich (Casto také invaz-
nich) druhl (zejména strevlicka vychodni, karas stribfity — pfirodnf forma) odlo-
vem ¢i nasazenim dravych druhl (nejcastéji stika, candat, okoun), které jsou
viak ndro¢néjsi na vyse uvedené podminky kvality vodniho prostredi. Pfi opti-
malnich podminkach bylo ovéfeno priznivé plsobeni podobnych zdsahl. Napf.
na vodni plose v aredlu VPR Holasovice doslo kombinaci elektrolovu a vysa-
zeni okount k UplIné redukci populace karast, vyskytujicich se zde v nadmér-
ném mnozstvi (v roce 2017 potvrzen vyskyt 64 ks nefizené se mnoziciho karase
a perlina, po ndsadé 32 ks okouna v roce 2018 zjistén vyskyt 24 ks okouna a zadnf
jedinci karase). K redukci nezédoucich druhd doslo i v nadrzi IV aredlu klastera
v Oseku u Teplic, kde bylo testovdno vyuziti ndsady stiky.

I'v pfipadé obsadky pouze okrasnych forem karase bylo potvrzeno pfiznivé
pUsobeni ndsady okouna k zamezeni nekontrolovaného mnozeni spojeného
s vyskytem divoké formy, kterd jiz nesplriuje estetické hledisko vnimani vod-
niho prvku. Bylo to prokdzdno v rdmci feSeni vyzkumného projektu v pfipadé
poloprovozu modelovych okrasnych nadrzi pfi jejich udrzbé a monitoringu.
V roce 2018 bez pritomnosti jedinct perlina doslo k rozmnozeni 20 vysazenych
jedinct okrasné formy s vyslednym poctem cca 100 jedinct se zabarvenim od
okrasné formy po pfirodni. V roce 2019, diky pfitomnosti okouna, byl novy pld-
dek karase eliminovén. Pocet ryb zlstal na Urovni nésady.
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V pripadé vétsich vodnich ploch s produkéni rybéiskou funkci je treba volit
takové sloZeni a objem rybi obsadky, aby nedoslo k prekroc¢eni doporucenych
hodnot uvedenych v pamatkovém postupu. Naopak jako nevhodné se ukazuje
vylouceni hospodarského vyuZiti, nebot po kratké dobé kvili eutrofizaci nasich
vod a samovolnému vniku nezddoucich druhl nedojde k zamyslenému zlep-
senf kvality vodniho prostredi. Naopak, vysledkem je masivni rozvoj vodniho
kvétu (sinic) spojeny se zdravotnim rizikem a omezeni potravni nabidky pro
cilové druhy ryb i vodniho ptactva.

Viyuziti rybi obsddky ke kontrole rdstu vodni vegetace, véetné fas, je podle
praktického ovéreni mozné, vyzaduje vsak i soucinnost lidské prace, pribézné
odstrafiovani nadmérné biomasy, podplrné zasahy, napt. Setrnymi biologickymi
preparaty, srazenf fosforu apod., v idedlnim pfipadé i omezeni eutrofizace vstupnf
vody. Nejvhodnéjsi se jevi v¢asné nasazeni vhodnych druhl (zejména amura
bilého a ostroretky stéhovavé — Chondrostoma nasus) na zacatku sezony, ale az
po redukci biomasy vegetace na miru, kterou mohou ryby jiz samy kontrolovat.

Chov ryb a vybér vhodnych druhl pro vodni prvky je vZzdy Gzce vazan na kva-
litu vody, resp. na stav a kvalitu celého vodniho prostredi, v¢etné jeho interakce
s povodim zdrojnice vodnich prvkd, bazénd, rybnikd a nadrzi. Kvalita prostredi
vodnich prvkd tak ma logicky pfenesené dopad i na stav a kulturni hodnotu
pamatek a historickych pamatkové chranénych tuzemi. Vyvoj kvality vody a kvali-
tativnf (druhové sloZenf) a kvantitativni (denzita a biomasa) skladba rybf obsadky
jsou Uzce provéazany. Snaha pozitivné ovlivnit ekologické procesy a kvalitu vody
v rybnicich a nadrzich prostfednictvim zésaht do rybiho spolecenstva (obsadky)
je pfedmétem Ucelového rybéfského hospodareni. Ucelové fizeni rybi obsadky,
jehoz hlavnim cilem je omezit rozvoj planktonnich fas, je oznacovano terminem
biomanipulace [15]. Biomanipulace tedy predstavuje cilené ovliviiovani nizsich
¢lankd potravniho fetézce skrze plsobenf na ryby jakoZto hierarchicky vyssi ¢la-
nek potravniho fetézce. Fakt, Ze rybf obsadka je schopna kontrolovat druhové
a velikostni slozeni spolecenstva zooplanktonu a fytoplanktonu i jejich mnoz-
stvi, byl poprvé objeven Hrbackem [16]. Posléze, v sedmdesatych az devadesa-
tych letech minulého stoleti, se manipulace s rybimi obsadkami a jeji dopady
na strukturu a fungovanf vodnich ekosystému staly pfedmétem fady védeckych
studil. Intenzita vyzkumu této problematiky byla motivovana praktickou snahou
omezit projevy antropogenni eutrofizace (nezadouci rozvoj planktonnich fas
a sinic zpUsobeny pfebytkem Zivin v prostfedi v dUsledku lidské ¢innosti). V této
dobeé byla také publikovana metodicka piirucka ,Ucelové rybi obsddky v tdolnich
nddrzich" [17], jez obsahuje prehled o vyznamu, tvorbé a vyuziti fizenych rybich
obsadek v prehradnich nadrzich. Pozdéjsi vyzkumy nékteré drivejsi nadzory opra-
vily a zejména Iépe a presnéji vymezily podminky, pfi nichz je biomanipulace
nejvice U¢inna. Aktudlni syntézu problematiky biomanipulace nalezne zajemce
napf. v pracich Hanssona a kol. [18], Mehnera a kol. [19, 20] nebo Randéka a kol. [21].
Degradace vodnich prvkd byva zplsobena:

— nadmeérmou rybi obsadkou,

— nevhodnou skladbou rybf obsadky a rybafskym managementem,
— nekontrolovanym vyvojem,

— nevhodnymi podminkami — zazemnénim, zékalem, znecisténim.

Neékteré pficiny jsou spravcem lokality (vodniho prvku) obtiZzné ovlivnitelné.
Mezi né patii zejména kvalita vodniho prostredi:
— vysoké teploty prostredi spojené s narlstem teploty vody az nad miru snesi-
telnou pro ryby (podle druhli by neméla byt prekrocena jejich limitni hranice)
— ohroZenim jsou i obdobi sucha,
— nedostate¢nd vyména vody, nadmérny odpar — mUze byt spojeno se zvyso-
vanim salinity a elektrické konduktivity vody,
— $patnd kvalita vody, znecisténa voda, voda silné Uzivna (eutrofni), bohata
zejména na fosfor,
— zanaseni zplsobené:
smyvy vzniklymi pfi erozi pldy, pfindsenymi napajecim vodnim tokem
z povodi,



ukladanim biomasy z vodnich rostlin a opadaného listf,
vnosem jiné organické slozky a tvorbou bahna (i z nadmérného krmen).

Dusledkem Spatné kvality vody je masivni rozvoj fas i sinic, jejich odumi-
rani a rozkolisdni kyslikového rezimu az po vycerpani kysliku ve vodé.
DUsledkem zandseni je snizovéani hloubky vodniho sloupce a objemu vody,
zarGstani vodnimi rostlinami az po postupné zaneseni vodniho prvku, vyhni-
vani organické slozky sedimentu/bahna spojené opét s vycerpavanim kysliku
ve vodé a uvoliovanim skodlivych plynd (aZ po stadium zdpachu sirovodiku).
PFiciny souvisejici s nesprdvnym rybéiskym managementem:

— nespravné nastaveni velikosti a hmotnosti rybi obsadky,

— nevhodna skladba rybf obsadky,

— vylouceni hospodéfské rybi obsadky vedouci dle zkusenosti k rozsifeni méne-
cennych a invaznich druhd ryb,

— nedostatek dravych druh( ryb nebo jejich nekontrolovany nelegalnilov,

— nadmeérné krmeni a pfikrmovani,

— nevhodné z3sahy do prostredi, napr. zcela neZzddoucf ¢i nespravné nasta-
vena aplikace chemickych pffpravkd se snahou o zajisténi prahlednosti vody

a potlacenifas,

— nespravna manipulace s objemem a hloubkou vody,
— poskozené ndpustni a vypustni objekty, odpousténi nevhodné vrstvy vody

z nédrze.

Tyto pficiny, pojmenované jako vnitfni, jsou ovlivnitelné Upravou zpUsobu
péce o vodni prvky, Upravou ndjemni smlouvy s hospodaficim subjektem, zvy-
senou kontrolou vodniho prvku apod.

ZAVER

Rybi obsadka je pfirozenou a nedilnou soucasti vodnich ekosystém, a hraje tudiz
vyznamnou roli ve fungovani potravnich vztahl v nich, a tim i ve vyvoji podmi-
nek prostiedi. Obecné plati, Ze v nadrzich s vysokou biomasou planktonofag-
nich ryb (vétdinou drobnych kaprovitych druh) je zooplankton tvofen drobnymi
druhy ajedinci o nizké biomase a fytoplankton je bohaté rozvinut (nizkd prihled-
nost). Naopak pfi nizké biomase ichtyofauny v nadrzi prevazuji v zooplanktonu
velké filtrujici dafnie, fytoplankton je velmi chudy a prihlednost vysoka.

Ve vodnich prvcich, jez jsou soucdsti paméatkovych objektd, jejich zahrad,
nadvori apod., je Uloha ryb ¢asto podcenéna a kvalita vody v nich je mnohdy
nevhodnym, casto i nelegdlnim nebo nekontrolovanym vysazovanim ryb
degradovana. Casto rovnéz dochdzi k jejich kolonizaci nezadoucimi invaz-
nimi (stfevlicka vychodni, karas stfibfity) nebo neptvodnimi druhy ryb (@mur
bily), které maji negativni vliv na podminky prostredi v nich. Nevhodné slozenf
a mnozstvi rybf obsédky vede k nepfiznivé kvalité vodniho prostredi, tvorbé
zakalu spojeného s uvolfovanim Zivin, vyuzivanych sinicemi a dalsimi fasami.

Formovani rybi obsadky nddrzi v aredlech kulturnich pamétek by mélo byt
orientovano na vytvoreni takového stavu, kdy rybi obsadka nebude mit zasadni
negativni vliv na kvalitu vody. V praxi to znamena vytvofit s ohledem na speci-
fické podminky jednotlivych objektl predpoklady pro dosazeni preferovaného
stavu, kterym mUze byt napf. zajisténi dobré prihlednosti (,cistoty”) vody, pfi-
méfeného rozvoje submerzni (ponofené) a emerzni (vynorené) vegetace, pfi-
padné vyskyt okrasnych (barevnych) forem ryb. Velmi pravdépodobné viak bude
zadouci i jejich kombinace (nadrz s ¢istou vodou, rostlinami a okrasnymi rybami).

Vysledkem feseni popsané problematiky v rdmci projektu byl také recenzo-
vany pamétkovy postup ,Zdsady udrZitelnosti rybi obsddky vodnich prvkd kultur-
nich pamdtek a historickych sidel” [22], ktery byl schvalen Ministerstvem kultury
pro pouzitl v praxi. Pamatkovy postup je dostupny v ramci webové prezentace
projektu pod HEIS VUV TGM [11] a v databazi NUSL (http://www.nusl.cz/ntk/
nusl-411067). Pamétkovy postup tykajici se zdsad nédvrhu, péce a udrzitelnosti
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rybich obsddek je Uzce napojen na hodnoceni miry a pficin degradace pro-
stfedi nddrzi a rybnikd pamétkové chranénych lokalit, protoze mira degradace
a omezujici podminky zptsobené vnéjsimi vlivy urcuji moznosti udrzitelnosti
jak prostiedi, tak i rybich obsadek.
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FISH STOCKS OF WATER ELEMENTS
OF HERITAGE PROTECTED AREAS
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The aim of the article is to present the results and conclusions of the research,
which was dedicated to recommending an appropriate approach to the creation
and care of fish stocks of the various types of water elements (from small orna-
mental pools to formal water elements and large fish ponds). These elements form
part of the areas of cultural monuments and heritage-protected settlements (espe-
cially historic gardens and parks of castles, monasteries, village and urban herit-
age reserves). The detailed results of a two-year survey of water elements of vari-
ous types located within the historical gardens in the Kroméfiz town, the Cervené
Pofici castle area and the former monastery in Osek near Teplice area are described
as typical examples of cultural monuments and their water elements. In the end,
there are discussed issues of possible management of fish stocks, modification
of the aquatic environment to ensure stable conditions for fish breeding and lim-
iting the negative interaction of pollution, excessive and inappropriately chosen
fish stocks and the perception of water elements. The results of the field surveys
showed an unsatisfactory state for practically all localities due to water eutrophica-
tion, overgrowth of vegetation in some elements, unwanted interventions in fish
stocks, reduction of the population of predatory species by uncontrolled fishing
and the occurrence of invasive species. There was found a relatively low awareness
of the possibilities of regulating fish stocks and the principles of sustainable care.
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Budovani velkych vodnich dél
v kontextu ideji a ideologii

SIXTUS BOLOM-KOTARI, MILENA FOREJTNIKOVA

Klicova slova: vodni dila — prehrady — ideologie — c¢eské zemé
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Obr. 1. Mapa CR, lokalizace velkych vodnich staveb - rozliseni podle doby vzniku
Fig. 1. Map of the Czech Republic, location of large water structures — distinction according to the time of construction
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ABSTRAKT

Prispévek se zabyvd nékterymi aspekty vztahu ¢lovéka a vody na pfikladu vel-
kych vodnich dél v ¢eskych zemich. Na tomto vztahu mdZeme predstavit prin-
cipy praktického fungovani ideji a ideologif, véetné ndboZenstvi. Nejde zdaleka
jen o ,pohanské” kulty, sméfujici pfimo k uctivani vody jako Zivé bytosti. Také kies-
tanstvi podstatné ovlivnilo rdmec, v némz se vodni hospodafstvi po celd staletf
pohybovalo, a zérovern nové ideje v souvislosti s osvicenstvim a primyslovou
revoluci béhem 18.a 19. stoleti. Klicovou ¢asti prispévku je téma budovani velkych
vodnich dél ve 20. stoleti, intenzivni zvI&sté v jeho druhé poloviné. Zminény jsou
rovnéz politické, ideologické a pfirodni zmeény, které se na pocatku 21. stoleti pro-
mitaji do vztahu ¢loveka k vodnim zdrojim a k moznostem jejich ovliviiovani.

Moto:,..Kaplicky na mezich, rostlinné motivy staviteld katedrdl, barokni sepéti pii-
rody a staveb ukazuji, Ze az do 19. stoleti byla pfiroda stdle jesté posvdtnd, byt jako zrca-
dlo BoZi. Pak doslo k vyraznému rozdilu mezi duchem a hmotou. Pliroda se postupné
stdvala brzdou pokroku. Teprve v posledni dobé se postupné rozpomindme na to, Ze
posvecen( krajiny je viastné jejim polidsténim” [1].

UvoD

Ministerstvo kultury a Narodni pamétkovy Ustav se v rdmci své ¢innosti zameéruji
na ochranu technickych pamatek mnoha typU. Tento pfispévek informuje o spolu-
praci specialistd rdznych obor( a o nékterych potizich timto vzniklych pfi pracich
na projektu , Historické vodohospoddrské objekty, jejich hodnota, funkce a vyznam pro
soucasnou dobu” feseném v programu Ministerstva kultury NAKI Il (kod projektu
DGI8PO20VVO19). Pojeti prispévku je vysledkem dialogu historika a pamatkare
na jedné strané a technického vodohospodéiského pracovnika na strané druhé.
Vétime, ze vzadjemné poznani a pochopeni obou postojl prispéje k vymeéné zku-
Senosti a pestiejsSimu obrazu svéta a lidského spolecenstvi. Jde o podnét k dalst
diskuzi a zamysleni, pokousejici se pojmenovat jednotlivé aspekty sirsich vztaht
s védomim rezignace na vystiZzeni fenoménu v jeho Uplnosti nebo obecné plat-
nosti. Mozné konfliktni linie jsou na jedné strané spojovany s otdzkou miry sluzeb-
nosti techniky a technologie manipulované moci a ideologif, na strané druhé je
poukazovano na Ucelnost, pfinosnost a vlioZzené technické dovednosti.

Dgjiny vztah( ¢lovéka a vody zahrnujf reakce rliznych kultur a civilizaci na
nahlé promény pfirodnich podminek, napt. v podobé dramatickych povodn, ale
i na dlouhodobé procesy, jako jsou zmény srédzkové ¢innosti nebo teplot. Vodnf
hospodafstvi a jeho vyvoj nenti jen specifickym fenoménem, zrcadli také dobové
ideje aideologie, k nimz naleZi i ndboZenstvi. Zameéfime-li se na kofeny a dtsledky
technokratického pfistupu k vodnimu hospodafstvi spojené s liniovymi regula-
cemi vodnich tokd, stavbou prehrad a umélych vodnich cest, Ize jeho ideovou
inspiraci ukotvit v idejich osvicenstvi, kdy doslo témér ke zbozsténi rozumu.

Od druhé poloviny 18. stoletf lidé postupné pfijimali pfedtim nesamozfejma
raciondlnf kritéria (zméfit, zvazit, spocitat, idedlné odborniky dané specializace)
jako rozhodujici ve vztahu ke svétu kolem nich. V podobé promény "viry ve
védu" a "védy ve viru" tento postoj prevladl a pfetrvava do soucasnosti. Stéle
vice se vsak ukazujf limity takového uvazovani, nebot lidsky rozum je pouze jed-
nou z mnoha forem poznavani skute¢nosti, nikoli jedinou moznou.

Vyznamné vodni stavby byly ovsem budovany i s virou ¢loveéka ve viastni
schopnosti a podporu bohd. Tato vira vedla k hledani moznost, jak vylepsit pfi-
rodni podminky, aby krajina ¢i zemé uZivila vetsi mnozZstvi obyvatel pfi poho-
dIngjsim a bezpecnéjsim zplsobu Zivota, a zajistila tak prosperitu at uz mistni
komunity, nebo sirsiho spolecenstvi.

Ze staveb vodniho hospodafstvi v symbolickém spolecensko-historickém
kontextu jsme vybrali jako téma pfispévku budovani velkych vodnich ploch
od stfedovéku do soucasnosti. Ve vyse uvedeném projektu je nejvice pozor-
nosti vénovano pravé prehraddm. U tohoto typu vodnich staveb jsme zacinali
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sladovat spolupréci odbornik z réznych obord, veetné vyjasiiovani zékladni
terminologie, pficemz nejvice jsme pocitovali vzajemné odlisné postoje i pfi-
stupy k hodnoceni vyznamnosti jednotlivych staveb.

Na obr. Tjsou barevneé rozlisena vybrand vodni dila podle doby vzniku. V pri-
béhu ¢asu nékterd zanikla, nékdy i celé rybni¢ni soustavy, pficemz do dalsiho
prehledu a Uvah byla zahrnuta ta, kterd slouzi dodnes.

Jiz z této mapy je zfejmé soustiedéni vétsiho poctu nddrzi v urcitém
obdobi v nékterych povodich i celoplosné rozloZeni pfehrad v obdobi druhé
poloviny 20. stoleti.

Stfedovék a rany novovék

Stfedovék a rany novovék akcentuje otdzku ndbozenstvi ve vztahu k zaniku velkych
antickych fisf a pocatkéim nové globalizace. Pro vznik stfedovéké civilizace je zésad-
nim kontinentem Evropa, ktera se stava namisto Stfedomoff tézistéem politického,
ekonomického a kulturniho déni. Spolu s ,ochlazenim®, souvisejicim s pfesunem
spolecenskych center na sever, formuje vice nez tisicileté obdobi stfedovéku kres-
tanské ndboZenstvi vztahujici se mimo hmotny svét. Oboji se projevuje ve svrzeni
antického kultu lidského téla. To prestava byt obdivovano jako zdroj krdsy a radosti,
namisto toho je tabuizovdno coby hiisné Idkadlo pekla. NdboZenska askeze se
vyznamné podilela na zméné konfigurace evropské kultury po padu Rimské fse [2].
Tento prechod od antiky do kfestanského stfedovékého svéta nebyl prekotny, Slo
o proces trvajici nékolik stoleti, jak popisuje ve svych pracich Jarmila Bednafikova
(3], kromé toho i kfestanstvi se k plivodné barbarskym narodlm dostalo prostied-
nictvim Rima, coz je pfinosné sledovat v globalni perspektivé [4].

Spolu s pristupem k lidskému télu kfestanstvi zménilo také pohled na vodu.
Ocistujici voda meéla symbolicky vyznamné, rozsahem vsak nepatrné misto
ve kititelnicich kfestanskych kosteld, zatimco fimské vodovody a ladzné davno
znicili Gotové, Langobardi a Vandalové. Pro bézné uzivani vody stacily vétsine
obyvatel namisto vystavnych vodovodul studny, feky a potoky. ,Hfisny” ¢as tra-
veny v lazni mél nalezet modlitbé a praci. PrestoZe pokusy zcela vymytit spo-
le¢né koupdani nahych muzl a Zen ve stfedovéké Evropé neuspély, vyznam
osobni télesné hygieny vétsinove upadl. A tak, kdyz ¢as od ¢asu pfichédzela epi-
demie néjaké choroby, byla ve stfedovéku povazovana za ,trest Bozi za hrichy”.
P¥i morovych epidemiich takto umirala zhruba jedna tfetina populace [5], pfi-
¢emz morem byly nazyvény i jiné nakaZlivé choroby, které meély takto plosny
dopad. V pfipadé vodou prendsenych chorob napf. cholera.

Technické dovednosti v historickych dobédch stfedovéku méame casto
tendenci podcenovat z pohledu soucasnych technologickych moznostf
a z toho plynouciho pocitu nadfazenosti nad minulosti. Naplanovani a zamé-
feni i nékolikakilometrové trasy v minimalnim sklonu bez optického nive-
la¢nfho stroje mUzeme viak stile obdivovat jako maly technicky zazrak.
Pfitom to byla nezbytnd dovednost pro stavbu napajecich kandll rybnic-
nich soustav nebo pro pfevody vody v hornaté krajiné z jednoho povodi do
druhého (Schwarzenbersky kandl, Blatensky pfikop apod.). Zadavatel stavby
mél tehdy jen hrubou predstavu, jak by mél vysledek vypadat, a o technické
podrobnosti, jak bude cile dosazeno, se nezajimal. Ddvodem je také ideovy/
ideologicky pfistup v téchto ddvnéjsich dobach, kdy v kronikach a jinych zacho-
vanych materidlech neni zddraziiovéna intelektudlni zdatnost samotného sta-
vitele, nybrz jeho spojeni s vnéjsimi okolnostmi ¢i pfimo zavislost na nich.
Treba, Ze se tak stalo ,s BoZi pomoci...", nebo naopak v lidovém podani ,upsal se
peklu..." Kfestanstvi zarover limitovalo touhu ¢loveéka ,vyrovnat se Bohu” sym-
bolizovanou biblickym pfibéhem o stavbé Babylonské véze, postavené ke slavé
¢lovéka, a nikoli Boha. Teprve osvicenstvi se vsemi dUsledky poprelo kiestansky
strach z Bozfho trestu, pokud ¢lovék pfesdhne sva méfitka.

S renesanci a zdmorskymi objevy se kyvadlo d&jin preklopilo na cestu globali-
zace a ndvratu k antickému dédictvi. Prikladem obratu od lokalnich stfedovékych
meéfitek k Sirsim ambicim zlstava i ceské rybnikérstvi, jehoz zlaté éra v 16. stoleti
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Obr. 2. Graf vyvoje budovani prehrad v ¢eskych zemich (pfevzato z: [21])
Fig. 2. Development of dam construction in Czech lands (taken from: [21])

se kryje s rozkvétem ceské renesance. Nejznaméjsi cesky rybnikar Jakub Krcin
z Jelc¢an a Sedl¢an (1535-1604) plsobil ve sluzbéach renesan¢niho velmoze Viléma
zRozmberka, ale téZ legendarniho cisaf'e Rudolfa Il. Rybnikafi usilovali o vytvorent
celého systému vodniho hospodarstviv krajiné. Na rozdil od stfedovéké minulosti
jim nebranily prekdzky v podobé rozdrobené pozemkové drzby, kdy se o jednu
vesnici délilo i nékolik majiteld. Na pocétku raného novoveku disponovala vrstva
nejbohatsich $lechticd stabilizovanym rozsahlym majetkem Uzemné ucelenych
panstvi, kde existoval prostor pro realizaci ambicidznich zamérd, jakymi byla napf.
velka vodni dila. Neni proto divu, Ze rybnikarstvi v ¢eskych zemich 16. stoleti bylo
az na ojedinélé vyjimky zaleZitostf slechtického podnikani [6].

Osvicenstvi a jeho dédictvi ve 20. stoleti

Zdani nadvlady nad pfirodou, kterému lidé uvéfili na zakladé promény svéta
za prdmyslové revoluce, se projevovalo virou v budoucnost, v nekonecny
rGst a pokrok. Dokladem zlstavaji plany na stavbu fady velkych vodnich dél.
Pozdéjsi dlvéra v rozumové feseni viech problém lidstva navazuje na tradice
tkvici svymi kofeny v osvicenstvi. Ve 20. stoleti naleZely tyto tradice k opordm
moderniho technokratického mysleni na Vychodé i na Zapadé. S tim je neroz-
lu¢né spjato jak Usili o rozumové prekonani mytl a svazujicich hierarchif véetné
nabozenstvi, tak i radikalni racionalistické prostorové preformatovani zivotniho
prostfedf, v némz maji fadni obcané Zit. Typicka je ddveéra v hodnoty, které se
daji exaktné spocitat a s jejichz trajektoriemi smérem do budoucnosti je mozno
pracovat podobné, jako pracuji fyzikové se zdkony gravitace ¢i zachovani
hmoty. U¢eni o osvobozujici moci lidské racionality vsak jiz ve svych zakladech
skryvd potencidl nové totality — ztotoZznénf obrazu védeckého, matematizova-
ného svéta (jenz maze byt maximalné pouhou vyseci reality) s realitou pfitom-
ného okamziku. Tato vira ve védu podobné jako dalsi ideologie nepfipousti
alternativu, resp. ji odsouva do iraciondlnich, a tedy ,nevédeckych” kategorif.
ReZimy statniho socialismu realizovaly ve druhé poloviné 20. stoleti osvicen-
skou verzi modernity. Dédictvi osvicenského absolutismu konce 18. stoleti (pod-
statnd v tomto sméru byla stredoevropské zkusenost s vldadou cisafe Josefa Il.
a jeho ,revoluce shora”) se transformovalo do ,pecovatelské diktatury” — kom-
plexni a zaroven vyrazné autoritativni péce o obc¢any, z niZz neni mozné se 7ad-
nym legdInim zpUsobem vymanit [7].

Socidlni inzenyrstvi s Usililm o povzneseni Zivotnich podminek viech oby-
vatel bez rozdilu a bez ohledu na to, zda dotycni obyvatelé o takové povzne-
seni stoji, ¢i ho odmitaji, se odrazilo mimo jiné v masivni vystavbé pre-
hrad. Této aktivité predchédzelo pllstoleti budovani novodobych prehrad
v ceskych zemich, vyvolané intenzifikaci prdmyslové vyroby na prelomu
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Pocty nadrzi dokoncenych ve sledovaném obdobich

do roku 1400 do roku 1600 1850-1920
1972-1985 1988-1997

Obr. 3. Pocty vybudovanych nadrzi podle sledovanych obdobf

1951-1971

Fig. 3. Numbers of constructed reservoirs according to monitored periods

19. a 20. stoleti. AZ do poloviny 20. stoleti vsak vznikaly vodohospodéfské stavby
avodohospodaiskainfrastruktura,zespodu’, z potfeb obcf, lokdlniho zemédélstvi,
na popud priimyslovych podnikd ¢i protipovodnové ochrany konkrétniho tzemt.
Zakladala se lokéInf i nadregionélni vodni druzstva (prvni na Caslavsku roku 1882),
kterd v letech 1890-1939 sehréla ve zlepsovani vodnich pomeérd klicovou roli [8].

V prvnich desetiletich, na konci 19. a na poc¢atku 20. stoletf, vystavba pfehrad
probihala ve znamenf Usili o harmonickou integraci tohoto vyrazného prvku do
krajiny, komponované ¢lovékem po staleti dle lidskych méfitek. Stavby jsou pfi-
rozené ¢lenité (zdobné) s pouzitim tradi¢nich materialt (kdmen, palené tasky).
Typickd je v tomto sméru pfehrada Les Krélovstvi (1910-1920), navrZend jako
pohddkova stavba, jejiz Ucel je oviem ryze prakticky. Podobné Usili o integraci
téchto vodnich dél probihalo na drovni lidskych vztahd. Obyvatelé jednotli-
vych lokalit mivali prostor si na myslenku promény svého prostredi zvyknout,
pfipadné vystavbu vodnich dél s jejich vyhodami pfimo aktivné pozadovali,
byt situace byla zpravidla mnohoznacnéjsi, nez jak ji popisovali levicovi spiso-
vatelé. Marie Majerova v roménu Prehrada [9] ironizovala popisem boje o zboz-
sténé vodni dilo stary pomaly byrokraticky systém v kontrastu s idedlem ,revo-
luce shora”, diktatury civilizace védecko-technického pokroku:

,Zajisté, vsechno nasvédcuje tomu, Ze se to stane. Ale BoZena stdle jesté nevér.
Kolikrdt jiz selhaly pldny a kolik slibG bylo proneseno do vétru! V dobdch pro ni histo-
rickych, za dédeckovy viddy nad Cholinem, Zddala pry obec prazskad ve Vidni u pfislus-
nych dfadd rakouské monarchie o povoleni, aby mohla stavét jez v mistech, kde nyni
stoji obrovskd prehrada. A viastné byl cely jeji Zivot i Zivot jejich rodu soubézny s bojem
o piehradu. Stdle se o ni doma mluvilo, touzebné i nendvistné. [... .] Zdstupci politickych
stran si zabezpecovali piizeri lidu svidnymi hesly, tlustymi doutniky a cukrlaty. [...]
A zase dlouhd Iéta se nic nedélo. Ledaze starostové ze stredniho Povitavi sepsali memo-
randum, anebo zemédeélsti zdstupci z kraje si dojeli na svého sendtora. [....] Postupem
let byla kone¢né postavena silnice podle vody, po delsi prestdvce pripojka drdhy a pak,
kdyZ uz nikdo nevéril, ze se stavba uskutecni, byl uzdkonén vodocestny fond."

V rdmci masivniho hospodarského oZiven( po skonceni druhé svétové vélky
se d& mluvit o zlatém véku vystavby prehrad na obou strandch Zelezné opony,
ale i mimo tzv. vyspély svét. V piipadé Ceskoslovenska pak plati, ze nejvice pie-
hrad bylo vybudovéno ve druhé poloviné 20. stoleti, ovsem casto na mistech
vyhledanych a doporucenych jiz v dobé kolem roku 1900. Prevzaty graf na
obr.2 to ndzorné doklada. Na obr. 3 jsou pak pocty vybudovanych prehrad zna-
zornény podle stejnych obdobf jako v mapé na obr. 1.

Politické zmény v Ceskoslovensku po roce 1948 zahdjily etapu planovité,
nejednou nasilné ,od stolu” vnucené vystavby velkych vodohospodafskych dél.
Autoritativni povaha rezimu umoznovala, aby byl oproti pfedchozimu obdobi
slozitych diskuzi, otdlenf a ohledl na soukromé vlastnictvi uveden pomeérné
snadno — doslova skrtem pera — do chodu cely realiza¢ni proces, material, stroje



i pracovni sily. Spisovatelé jako Zdenék Pluhaf, jenz pracoval jako jeden ze stav-
byvedoucich na Virské prehradé, vychdzeli vstfic potfebé zmeénit podobné
radikalné také vzorce myslenfv hlavéch lidi. V Pluhafové romanu Modré ddoli [10]
nevystupuje kouzelné udoli Svratky ani pfibéh konkrétnf stavby. Schematické
charakteristiky postav a prostfedi, jakoZ i vyvoj udélosti sméfujici k vitézstvi
budovatell nad pfirodou, jsou pIné podfizeny ideologickému zadénf:

,Soudruzi, ted uz nepracujeme pro zisk néci kapsy, ted stavime pro sebe. Prehrada
Jje nase, tak jako vsechno v tomto stdté...” Na znic¢enf svych domU si obyvatelé
zatopené vesnice ani nevzpomenou, protoze prehrada — a dlvéra ve vlddnouci
systém — je osvobodi od strachu z budoucnosti. ,VZdyt se zbavite toho vécného
strachu. Sama dobre vis, co jsou povodné v nasem udoli, jakd to byvd hriza, kdyz se
dd do pohybu ledovd zdcpa. Zeptej se tdty, Julko, kolikrdt tu lidé pfisli o stfechu nad
hlavou, o cely majetek, kolik lidi tu za povodni i zahynulo. [...] Prvni hvézda se uz
ddvno rozsvitila na fialovém nebi, velkd a zdriva.”

Obr. 4. Musovsky kostel mél byt zbofen soucasné se zatopenou obci. Jeho zachrana se
podafila na posledni chvili zésluhou skupiny studentd z katedry déjin uméni Filozofické
fakulty, kteff objevili v kostele na nejstarsi romanskeé zdi pod nanosy novéjsich omitek
fresky. Stav kostela v dobé prvniho napousténi nddrze. (Foto: osobni archiv I. Pfibylové)
Fig. 4. The Musov village church was to be demolished at the same time as the flooded vill-
age. It was saved at the last minute thanks to a group of students from the Department of
Art History at the Faculty of Arts, who discovered a fresco on the oldest Romanesque wall in
the church, under layers of newer plaster. (Photo: personal archive of |. Pfibylovd)

Obr. 5. Vodnf dilo Bystficka dokoncené v roce 1912, bezpecnostni preliv

Fig. 5. Bystficka dam completed in 1912, safety spillway
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Pramdlo zaleZelo na postoji mistnich obyvatel, na pfirodé, krajinné harmo-
nii, ba ani na sirsi ekonomické logice takové vystavby. Prekédzky nové vystavbeé
v podobé vlastnickych vztah(, mistnich socidlnich vazeb, vefejného minéni
a vlastné cehokoli slo pomérné snadno zdolat poukazem, Ze ta kterd budova-
telskd akce je nepostradatelnou soucésti ,socialistické péce o obcany” a nema
alternativu. Kvlli budovéni vodnich nadrzi zaniklo v prdbéhu 20. stoleti pres
100 vesnic [11, 12]. Dédictvi jednostranného pojeti a pfesvédceni o jednoznac-
ném pfinosu vystavby velkych vodnich dél zanechalo v krajiné i ve spole¢nosti
fadu problémd, které z(stavaji dodnes nedofeseny [13-15].

Z pohledu vodohospodére se toto obdobi ovsem jevi ponékud jinak.
V povélecném Ceskoslovensku bylo potieba obnovit a dobudovat zékladni
infrastrukturu i pramysl.

Statni vodohospodarsky plan republiky (dale SVP) [16] zpracovany i na poznat-
cich a zkusenostech z predvéalecného Ceskoslovenska v letech 19491953 se tak
stal prvnim soustavnym prehledem moznosti vyuziti vodniho bohatstvi statu.

- BES |
Obr. 6. Vodni dilo Orlik, betonova tizni hrdz dokoncena v roce 1960 (Foto: V. Macha, 2021)
Fig. 6. Orlik waterworks, a concrete gravity dam completed in 1960 (Photo: V. Macha, 2021)

Obr. 7. Vodni dilo Letovice, sypana hraz dokoncena v roce 1976. Stav v dobé oprav

bezpecnostniho prelivu v roce 2022 (Foto: M. Forejtnikova)
Fig.7. Letovice waterworks, an example of a bulk dam completed in 1976. The state
at the time of the safety spillway repairs in 2022 (Photo: M. Forejtnikova)
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Byl smérnym pladnem pro vodohospodafskd opatfeni vsech odvétvi narodniho
hospodafstvi i pro Uzemni planovani, ktery na zékladé podrobného mistniho
prizkumu umoznoval vyuziti vodnich zdrojl v jednotlivych povodich. Dal pod-
nét k soustavnému sledovani a vyhodnocovéni Udajd o pfirodnich podminkach
ovliviujicich vodni zdroje a hospodareni s vodou, coz vedlo k jeho pribézné
aktualizaci a doplnovani. Zpracoval problematiku zésobovani pitnou vodou, pro-
sazoval komplexnf a vicetcelové vyuzivani vodnich zdroju, pfechod od mistnich
vodovodd ke skupinovym a k oblastnim vodovodnim sitim. Resil protipovodriové
Upravy a odtokové pomeéry celych oblasti. Byl zadvaznym dokumentem, ktery
mimo jiné umoznil vznik takového mnozstvi prehrad v kratkém case.

Jednim ze soucasnych dokumentl navazujicich na SVP v tématu prehrad je
Generel LAPV [17], jimZ se v Uzemnim planovani chranflokality, které by v budoucnu
mohly byt vyuzity pro stavbu pfehrad v pfipadé postupuijicich klimatickych zmén.

Obdobi po roce 1990

Tak jako v dfivéjsich dobach, zmény v idejich a jejich praktické dopady se neproje-
vuji ze dne na den. Jiz pred listopadem 1989 byly postoje k ekologickym otdzkdm
vyuzivany k politickym a ideologickym bojim, po zméné pomérd doznivaly i v dal-
Sich letech. Nékteré velké vodni stavby byly v téchto pfelomovych letech na cas
pozastaveny a diskutovalo se o jejich Ucelnosti. V jinych pfipadech doslo k zakon-
zervovani stavby jiz pied rokem 1989 z ddvodu spise ekonomickych, i kdyz se ze
strany autorit uvadélo pfistoupeni na diskuzi s ekologickymi neviddnimi organiza-
cemi. Nakonec v3ak byly vétsinou dostaveény a dnes jsou pfinosem jak pro energe-
tiku, tak pro dalsi vodohospodarské tUcely — napf. precerpavaci elektrdrna Dlouhé
strané, vodnf dilo Slezskd Harta nebo i tfetf Novomlynskéa nadrz.

Politické a ideologické zmény po roce 1990 vedly také k zavrzeni ekonomic-
kych ndstroji socialismu, jako je planovité narodni hospodafstvi, a s tim bylo
upusténo i od dlouhodobého planovani ve vodnim hospodarstvi. Prirodnf{
jevy jako povodné (napt. 1997, 2002), pfivalové srazky (pribézné) ¢i dlouho-
dobé sucho (napt. 2015-2017) ukazuji, Ze ve vodnim hospodarfstvi je planovani
nezbytné, aby se alespon ¢aste¢né vyrovnavaly negativnf vlivy socidlniho pro-
stfedi zaméfeného na okamzity komercni nebo politicky zisk. Také pozadavky
smérnic Evropské unie [18] a predpoklddané klimatické zmény vratily ,planovanf
v oblasti vod" do popfedi zdjmu. Na rozdil od doby SVP je nyni vyZadovano pro-
jednanf téchto dokumentl s vefejnosti i na Urovni samospravy [19].

Pohled historika: Otédzkou zGstav4, jaky bude prakticky dlouhodoby dopad
téchto pland na budouci podobu vodniho hospodafstvi v Ceské republice.

Vymluvnym pifkladem vnuceného technokratického feSenti je kaskada tff pre-
hradnich n&drzi na fece Dyji pod Pavlovskymi vrchy na jihu Moravy. VIddni rozhod-
nuti z kvétna 1971 o vystavbé Novomlynskych vodnich n&drzi bylo posledni te¢kou za
jakoukoli diskuzi o otdzce jejich vystavby, jak svedci véta z kroniky posléze zatopené
obce Musov: ,Nebude se diskutovat, je to jiz hotovd véc." Obcané se dostali do pozice
pouhych ,pé3akd” na pomysiné sachovnici [21, 22]. NadrZe byly postaveny, aby zame-
zily kazdoro¢nim zéplavdm a zvysily intenzitu zemédeélské vyroby. Vystavbu odlvod-
novaly plany socialistického hospodarstvi na rozsahlé systémy zévlah zemédélské
pldy, které byly po roce 1989 ¢astecné opustény. Z pohledu ekologickych aktivistd
jde ,0 vodohospodafsky paskvil’, kvali némuz byly zniceny ,nejcennéjsi a nejkrdsnéjsi
luznf lesy u nds a moznd i ve stredni Evropé" [23]. Jako memento ¢ni nad hladinou upro-
stfed vod prostiedni nadrze kostel sv. Linharta (obr. 4).

Vznik velkych vodnich dél byl vzdy podminén souhrou nékolika vlivd: technickymi
dovednostmi a pfirodnimi podminkami, zameéry zadavatele a investora, ideologic-
kym zdzemim i obecnym povedomim. Vsechny tyto vlivy podléhaji v prlibéhu ¢asu
zmeénam. Vystavba kazdého vétsiho vodniho dila je ¢asové narocna a i béhem jejiho
budovéni se mohou tyto podminky ménit jednotlivé nebo v rliznych kombinacich.

Vlystavba zdéné prehrady Bystficka (obr. 5) spadd do obdobi pfed prvni své-
tovou valkou a je ukdzkou, jak se v pribéhu ¢asu meéni Ucel a vyuziti vodniho
dila. Vybér mista a velikost dila byly spojeny s prvotnim tcelem zdroje vody pro

48

pldnovany plavebni kandl Dunaj-Odra. | kdyz myslenka tohoto kontroverzniho
prdplavu nebyla dosud uskute¢néna, vodni dilo za ¢as své existence mnohokrat
pomohlo ve zvlddnuti povodné [24]. Prlibézné je nddrz vyuzivana predevsim
k rekreac¢nim Uceltim, operativné pak poslouzila k urychlenému navyseni pratokd
v Becvé, a tim k nafedéni koncentraci toxickych latek v dobé neddvné havérie.

Také pripravované vodni dilo Skalicka zménilo svij hlavni Gcel a s nim i uva-
7ované technické fesenf jiz mnohokrat, aniz by zatim doslo k jeho realizaci.
Plvodni zamér byl podobny jako u Bystficky, v obdobi socialismu se s nadrzf
pocitalo jako se zdrojem chladici vody pro pldnovanou jadernou elektrarnu,
po roce 1997 pak prevladla protipovodnové funkce (projektovédno jako sucha
nadrz). Nyni v obdobi déle trvajiciho sucha opét z vodohospodaiského hle-
diska vystupuje do popredi feSeni v podobé trvalé vodnf plochy.

Po druhé svetové vélce se sesla nové zavadeénd ideologie s vétsinovym
poveédomim o nutnosti rychlé povéle¢né obnovy prliimyslu, rozvoje energe-
tiky a budovani nové spole¢nosti. Vétsina pfehrad postavenych v padesatych
a Sedesatych letech 20. stoletf byla prezentovéna jako velké stavby socialismu
a o jejich vystavbé se vétsinou nepolemizovalo. Pozdéji v dobdch normali-
zace sedmdesdtych a osmdeséatych let jiz oficidlné propagované ideologii
veril malokdo a v obecném poveédomi se stale vice projevoval pfiklon k ekolo-
gickym otazkam. Zamér vystavby dalsich pfehrad se dostaval ¢im dal vice do
stfetu i s pfedstavami statni ochrany pfirody. Zaclenénf vodniho dila do krajiny
v rdznych obdobich je mozno porovnat na obr. 6.a 7

ZAVER

Pres vsechny rozdily v pfistupu rliznych oborl k problematice prehrad a celého
vodniho hospodafstvf se da konstatovat, Ze na nékterych zavérech se shodujeme.

Ve stfedoveku se hospodarteni s vodou chépalo jako kralovsky regal, ale také
v moderni dobé je voda povazovéna za vefejny statek a je pfedmétem vefejného
zajmu. Historickd vodni dila, kterd nyni ¢asto chranime jako technickou nebo i pfi-
rodnf pamatku, byla véak v dobé svého vzniku budovédna zejména s ohledem na
uzitek. S vyvojem novych technologickych moznostf byly pak také s dlrazem na
uzite¢nost ve 20. stoleti vybudovany velké prehrady s vodnimi nadrzemi, které
jsou nékdy vniméany jako hrubé a nasilné zasahy do krajiny i do mistnich komunit.

Fragmentace spole¢nosti pocatku 21. stoleti nenachdzi shodu s dfivej-
$fm technooptimismem, virou v pokrok ani v hierarchickém fizeni spolec¢-
nosti shora, opfeném o expertni stanoviska autorit. Ve 20. stoleti vyzkousena
feseni vystavby velkych vodnich dél se vsak uplatriuji i nadéle tam, kde zajisténti
potfeb vody do budoucna nema jinou alternativu. Prosazovani udrzitelného
vyuzivani vodnich zdroja s preferenci jemnéjsich zasahd pfindsi harmonizacni
zmény do krajiny. Projevuje se tak i v technickych disciplindch snaha o navrat
k pfirozenym vodnim pomérim. Tento trend promitaji do novych fesenf také
soucasni projektanti a vodohospodafi. Teprve Cas ukéze, do jaké miry podobny
obrat probiha také v lidskych myslich, obrat k obnové rovnovahy v nds samych.

Podékovani

Vznik tohoto pfispévku byl umoznén pracemi na projektu ,Historické vodohospoddr-
ské objekty, jejich hodnota, funkce a vyznam pro soucasnou dobu” feseném v pro-
gramu Ministerstva kultury NAKI Il (kéd projektu DGIS8PO20VVOI9).
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The study describes some aspects of the relationship between people and water
using the example of large reservoir lakes in the Czech lands. Based on this rela-
tionship, we can present the principles of the practical impact of ideas and ideol-
ogies, including religion. It is not just about “pagan” cults, leading to the worship
of water as a living being. Christianity also significantly influenced the framework
in which water management moved throughout the centuries. It was rather
influenced by new ideas in connection with the Enlightenment and the Industrial
Revolution during the 18" and 19t centuries. A key part of the study is the topic of
building large water works in the 20" century, particularly intensive in its second
half. There are also mentioned political, ideological and natural changes, which
in the beginning of the 21t century are reflected in man’s relationship with water
resources and the possibilities of influencing them.
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Dvojrozhovor s Ing. arch. Evou Dvorakovou
a Ing. arch. Terezou Bartosikovou, Ph.D.,

o ochrane technickeho a industrialniho
kulturniho dédictvi v Cesku a na Slovensku

V ramci prosincového cisla VTEI, jez je celé vénovano tématu technic-
kého a industrialniho kulturniho dédictvi a ,Programu aplikovaného
vyzkumu a vyvoje narodni a kulturni identity (NAKI II)* Ministerstva
kultury, jsme o rozhovor pozadali dvé specialistky v tomto oboru,
pani Ing. arch. Evu Dvordkovou z Narodniho pamatkového ustavu
a Ing. arch. Terezu Bartosikovou, Ph.D., z Pamatkového uradu Slovenské
republiky.

Déamy, jak jste se dostaly k tomu, Ze se profesné zabyvate tématem tech-
nického a industridlniho dédictvi?

Dvordkovad: Kratce po absolutoriu CVUT jsem nastoupila do tehdejsiho Statniho
Ustavu pamatkové péce a ochrany pfirody do oddéleni lidové architektury
a technickych pamétek. Zpocatku se moje ¢innost zaméfovala pouze na lidovou
architekturu, kterd mi byla blizkd uz proto, Zze jsem absolvovala na katedre rekon-
strukci u pana architekta Svatopluka Vodeéry. Jeho publikace o lidové architekture
a jejich Upravéch byly pro nas tehdy ukézkou, jak jsou lidové stavby krdsné a jak
k jejich Upravam citlivé pfistupovat. Technické pamatky mél v oddéleni v té dobé
na starosti pan doktor Jifi Vondra, ktery mi postupné ¢ast své agendy predaval.
Je potfeba si uvédomit, ze v dobé, o niz mluvim, tedy na zac¢atku osmdesatych
let 20. stoleti, se pod pojmem technickd pamatka rozumél tak nanejvys mlyn,
kovéarna nebo most. Industridlnf dédictvi se az na nékteré vyrazné architektonické
stavby, tfeba Kotérovu vodarnu na Pankraci, viibec nepovazovalo za pamatkove
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hodnotné. Po odchodu doktora Vondry do penze o agendu technickych pama-
tek v tehdejsim Statnim Ustavu pamétkové péce nikdo moc nestdl. V té dobé
technické pamatky nebyly v uméleckohistorickych kruzich vnimény jako ade-
kvatnf soucast kulturniho dédictvi, a tak na mé prosté ,zbyly".

Bartosikovd: Ked som sa v maturitnom ro¢niku rozhodovala pre vysoku $kolu,
hovorila som, Zze chcem opravovat hrady alebo stavat mosty. Talentové skusky
mi zaistili miesto na Fakulte architektidry. Mala som tak moznost $pecializécie
na dejiny architektury a obnovy pamiatok. K technickym stavbam ma to viak
napriektomutahalo, takze som sa venovalanajma obnovdm industridlnych ared-
lov. S touto témou som robila diplomovud a neskér aj dizertacni pracu. Po Skole
som nastupila na miesto metodika pre technické pamiatky na Pamiatkovom
Urade Slovenskej republiky. MéZem teda povedat, Ze robim pracu, ktord som
chcela robit, a spojila sa mi v préci historia aj technické stavby.

Muzete ¢tenaram priblizit, co je to technicka pamatka, co industrialni
dédictvi a jak je legislativné v Ceské i Slovenské republice ukotvena
jejich ochrana?

Dvordkovd: Pro pojem technickd pamatka se nejcastéji uzivd nasledujici
obecné definice: ,Technickou pamétkou rozumime jedine¢né nebo typické
hmotné pozustatky, dokladajici vyvoj techniky a jeji droven v urcitych histo-
rickych podminkéch. Je dokladem historického vyvoje lidské spole¢nosti.”



Je viak tfeba predeslat, Ze technickd pamatka je oznacenf obecné a nenf uko-
tveno a ani nebylo v obou dosud u nés vydanych zdkonech zamérfenych
k ochrané pamétek. Zakon zna jen pojem kulturni pamatka.

Zakon ¢. 22 z roku 1958 o kulturnich pamatkach definoval kategorii pamétek
vcetné technickych jako ... kulturnf statek, ktery je dokladem historického vyvoje
spolec¢nosti, jejitho umeéni, techniky, védy a jinych obord lidské prace a Zivota nebo
jest ji dochované historické prostredi sidlistnich celkd a architektonickych soubor(
anebo véc, kterd ma vztah k vyzna¢nym osobdm a udélostem déjin a kultury.”

Od 1. ledna 1988 zacal platit zékon ¢.20/87 Sb., o statni paméatkové péci, ktery
nahradil zékon ¢. 22/58. Ani tento védu a techniku nevynechavd. Za kulturni
pamatky povazuje ty, které jsou vyznamnymi doklady historického vyvoje,
zivotniho zpUsobu a prostfedi spole¢nosti od nejstarsich dob do soucasnosti
jako projevy tvircich schopnosti a prace ¢lovéka z nejriznéjsich oborl lidské
¢innosti pro jejich hodnoty revolucni, historické, umeélecké, védecké a technické.
Pokud jde o termin industridIni dédictvi, je vyklad v ¢eském jazyce ponékud
komplikovany. Termin industria, ktery uvadéji nékteré slovniky, je z latiny pre-
kladdan jako pile, pficinlivost, zatimco jiné odborné publikace uvadéji pfimo pro
industrii termin primysl. Hranice je v tomto pfipadé tedy tak trochu rozostrena.
Rovné se termin industridlni dédictvi pojmu pramyslové dédictvi? Jen podo-
tykdm, Ze ani jeden termin zékon o statni pamatkové péci nezna. Vysvétlenf
pojmu primyslové dédictvi asi nejlépe podava Metodika hodnoceni a ochrany
prumyslového dédictvi z pohledu pamdtkové péce autor( Milose Matéje a Michaely
Ryskové, kterou vydal Narodni pamatkovy Ustav v roce 2018.

Bartosikovd: Najvacsi rozdiel medzi ¢eskym a slovenskym chdpanim pamiatok
vychdadza z rozdielov v legislative. Na Slovensku mame relativne novy pamiat-
kovy zdkon, ktory pamiatkarom pridal mnoho kompetencii a povinnosti. Sme
Urad a o obnove aj vyhlasovani novych pamiatok priamo rozhodujeme. Zakon
zmenil aj ndzvoslovie pamiatkového fondu, kde uz nemame kategoérie narodna
kultirna pamiatka a kultirna pamiatka ako v Cechéch. Vietky nase zékonom
chrdnené objekty su narodné kultdrne pamiatky.

Zakon o ochrane pamiatkového fondu nepozna specialny druh pamiatok —
technické pamiatky. Stcasny slovensky zékon iba véeobecne definuje ochranu
narodnych kultirnych pamiatok a pamiatkovych Uzemi. Pamiatkova hodnota
je podla nasho zdkona suhrn vyznamnych historickych, spolocenskych, krajin-
nych, urbanistickych, architektonickych, vedeckych, technickych, vytvarnych
alebo umelecko-remeselnych hodnét. Kazda pamiatka teda musi mat dolo-
Zenu pamiatkovy hodnotu.

V praxi hovorime o industridlnych pamiatkach ako o podmnozine technickych
pamiatok. Medzi technické pamiatky patria aj studne, mosty alebo hradze, ktoré
nesluzili vyrobe. Industridine pamiatky chdpeme ako pamiatky industrializacie —
zvacsa ide o priemyselné aredly postavené v 19. a 20. storoci. Technické pamiatky
sa v pamiatkovom fonde nachadzaju uz davno a postupne sa zac¢iname zame-
riavat aj na ochranu industridlnych pamiatok vacsieho rozsahu a z novsej doby.

Jakym zphsobem je ve vasi instituci (NPU/PU SR) zastfesena oblast
industridlniho dédictvi a s kym dals$im spolupracujete v otazkach jeho
zachrany, ochrany, obnovy nebo ptipadnych konverzi?

Dvordkovad: Kdyz jsem nastupovala do tehdejsiho Stétniho Ustavu pamatkové
péce a ochrany pfirody, pracovalo v oddéleni lidové architektury a technickych
pamatek pét pracovniky, z nichZ pouze jeden mél na starosti agendu tehdy
nazyvanou pamatky védy, vyroby a techniky. Od doby vzniku Ustavu v roce
1958 se podafilo jen v pribéhu osmdesatych let 20. stoleti diky Usili tehdej-
$fho rfeditele Ing. arch. Jiffho Gwuzda ustavit samostatné oddéleni technic-
kych pamatek pfi Krajském stfedisku statni pamatkové péce a ochrany pfirody
v Ostravé. Ostatnf Uzemni pracovisté odbornikem, jenZ by se touto agendou
zabyval, disponovala jen ojedinéle.
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Od té doby se mnohé zmeénilo k lepsimu. V kazdém tzemnim odborném
pracovisti Narodniho pamatkového Ustavu je jedno systémové misto pro
specialistu na prmyslové dédictvi. Ke kvalifikovanému posuzovani technic-
kého dédictvi prispélo i zfizeni Metodického centra prdmyslového dédictvi
v Ostravé, které vzniklo z potfeby zlepsit poznédni, dokumentovani a ochranu
technickych a prdmyslovych pamétek a pod jehoz vedenim se postupné dafi
zahajovat vyzkumy podle jednotlivych vyrobnich odvétvi.

Od vzniku instituce se datuje spoluprace s Narodnim technickym muzeem,
nebot navazuje na myslenku, ze vyjimecné technologie prevezmou do svych
sbirek technickd muzea. Na konci Sedesatych let 20. stoletf pfibyla spoluprace
s pravé zfizenym Technickym muzeem v Brné, kde se podafilo zaloZit u nas
prvni pracovisté industridInf archeologie, kterym tato odborna instituce reago-
vala na podnéty nové zalozené Mezindrodni komise pro ochranu prdmyslo-
vého dédictvi TICCIH (1975).

Od devadesatych let 20. stoletf, kdy Ministerstvo kultury vypsalo prvni pro-
gramové projekty v rdmci védy a vyzkumu, jichZ se od pocatku zicastnily nejen
pamétkové instituce, ale také vysoké skoly ¢i jednotlivé védecké instituce, je
mozno datovat spolupraci predeviim s CVUT. Za vyznamnou na poli tech-
nického dédictvi Ize povazovat spolupraci s Ceskou komorou autorizovanych
inzenyr( a technikll ¢innych ve vystavbé a Ceskym svazem stavebnich inZe-
nyrQ, s nimiz Narodni pamétkovy Ustav prostfednictvim Kolegia pro technické
pamétky uzaviel dlouhodobou smlouvu o spolupraci.

V soucasné dobé bylo podepsdno také Memorandum o spoluprdaci se
Spravou Zeleznic, od néhoz si obé instituce slibuji zlepSeni situace pfi obnové
drézniho fondu.

V rdmci védy a vyzkumu spolupracuje zejména Metodické centrum prdmyslo-
vého dedictvi s fadou instituci. Jako jeden z pfikladU Ize uvést kooperaci na meto-
dice klasifikace a hodnoceni vodohospodéfskych objektl, kterd vznikla ve spolu-
praci Vyzkumného Ustavu vodohospodéiského T. G. Masaryka, Historického Ustavu
Akademie veéd Ceské republiky, Univerzity Palackého v Olomoudi, Narodniho
pamatkového Ustavu a fady odbornikd a konzultantd mimo tyto instituce.

Bartosikovd: Momentéalne na Urade funguje sekcia technickych pamiatok, ¢o
je poradny organ generéalneho riaditela zlozeny zo zamestnancov PU SR a kraj-
skych pamiatkovych Uradov. Pracovni ndpli zameranu vyhradne na technické
pamiatky mam na Slovensku na starostiiba ja, to jest referat technickych pamia-
tok PU SR. Na krajskych pamiatkovych uradoch je niekolko kolegov, ktori sa
v rdmci svojho vykonu pracovnej ¢innosti zaoberaju technickymi pamiatkami,
nie viak vylucne.

Spolupracu madme nadviazanu so Slovenskym technickym muzeom a jeho
pobockami a so Slovenskym banskym muzeom. Z instituciondlneho hladiska
je pre nas dolezitd spolupraca s Banskym archivom v Banskej Stiavnici ako aj
s lokdInymi technickymi muzeami.

Spolupréca s vysokymi skolami sa zhorsila, kedZe dlhoro¢ni pedagdgovia, venu-
juci sa technickym pamiatkam, odisli do déchodku. Sme vsak spolupréci otvorent.

Samostatnu kategoériu tvori spolupraca s obcianskymi zdruZzeniami a nad-
Sencami. Casto v interakcii so zanietenymi majitefmi pamiatok prinasaju takéto
spoluprace najlepsie vysledky pre pamiatky aj pre poznanie histérie daného
typologického druhu objektov.

U mnoha pamatek dochazi ke stietu riznych hledisek a zajmu. Napftiklad
ochrana pfirody, bezpecnost vodnich dél, zajmy ekonomické. Myslite
si, Ze pamatkova péce je v soucasné dobé schopna jednotlivé aspekty
vybalancovat? V ¢em pripadné vidite moznost zlepSeni?

nimu doktrinéfstvi je dnes ve svych pristupech a metodach pluralistickd. Hleda
a naléza feSeni vzdy individuding, pfipad od pfipadu, s pfihlédnutim k hodnoté
a charakteru dot¢ené pamatky, stupni jejiho dochovani i povaze soudobych
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potreb, které méa obnova naplnit. Zdkladem je nutnost prébézné komunikace se
spolec¢nosti, jejiz vefejny zajem mé pamdtkova péce predevsim chranit. Vyrazné
se proménily i metody péce o pamatky, do nichz se promitaji vedle dobového
vyvoje architektury také vysledky soucasné védy a vyzkumu. V oblasti technic-
kého a primyslového dédictvi je jednim z voditek pro fundované rozhodo-
vani vyse zminéna Metodika hodnoceni a ochrany primyslového dédictvi z pohledu
pamdtkové péce, na niz v budoucnu navazou oborové metodiky. Predpokladem
ke feSeni spornych otazek pak bude uplatnéni v praxi navazujicich metodik jed-
notlivych vyrobnich odvétvi, pfi jejichz tvorbé pamétkova péce Uzce spolupra-
cuje s fadou odbornych instituci, VUV TGM nevyjimaje.

Bartosikovd: O najdenie primeraného kompromisu medzi poziadavkami
pamiatkovej starostlivosti a ostatnymi zaujmami, ktoré do nej vstupujuy, sa sna-
Zimeako pamiatkariprakticky prikazdejobnove pamiatky. Ekonomické hladiskoje
pritomné naprie¢ celym pamiatkovym fondom, kedZe vlastnik kultdrnej pamiat-
ky ma svoje vlastné zvacsa limitované finan¢né moznosti. Ekonomicky ohlad
vstupuje uz aj do konani o vyhlaseni veci za kultirnu pamiatku, pretoZe sa vlast-
nik obava zvysenej miery finan¢nej aj administrativnej zataze pri starostlivosti
a nardbani so svojim vlastnictvom, ak bude musiet splnit ndroky pamiatkovej
ochrany. Bolo by potrebné najst predovietkym vhodné motivacné nastroje,
aby vlastnik kultirnej pamiatky nebral kultirnu pamiatku primarne ako zétaz,
ale dostal pomocnt ruku a vhodné kompenzécie zo strany Statu.

Na ochranu prirody ¢asto narazame pri potrebe udrziavat niektoré pamiatky
viditelné z dialkovych pohladov ¢i v pripadoch, ked stromy narusaju korerio-
vym systémom stavby. Zac¢iname sa stretavat s otdzkami na budovanie rybovo-
dov pri vodnych dielach vacsieho rozsahu. Zavaznym hladiskom sa stéva ener-
getickd efektivnost pri prevéadzke technickych pamiatok. Stalo sa ném, ze boli
na vodnej elektrarni vymenené priemyselné tabulkové okna za plastové okna
so zdévodnenim, Ze museli zamedzit zamfzaniu turbin v zime. Pévodne bol
objekt s celoro¢nou obsluhou 24/7 a temperovanim priestorov, momentalne je
plne automatizovany bez vykurovania.

Dalsim hladiskom je aj bezbariérovost pamiatok, ¢o v pripade technic-
kych pamiatok nie je vzdy mozné zabezpecit. Bezpecnostné aspekty sa sna-
Zime riesit individudlne pre kazdu pamiatku, aby sme zabezpecili bezpecnost
aj pévodny vyraz objektu. Uprednosthujeme pouzitie pdvodnych materidlo-
vych a konstrukénych rieseni, ale napriklad pri potrebe vymeny vypustnych
zariadeni vodnych nadrzi umoziujeme pouzit sicasné technické riesenia.
Riesenia navodnych a vzdusnych strdn hradze sa ndm podarili s vodohospo-
darmi zosuladit pri banskych tajchoch.

Jaka jsou specifika pamatkové péce o objekty technického charakteru?
Je néjaky rozdil v posuzovani jejich pamatkového vyznamu od feknéme
Jklasickych” kulturnich pamatek? Existuje metodicky navod, pfipadné
specificka kritéria, pro hodnoceni jejich pamatkového vyznamu?

Dvordkovad: Oproti klasickému pamétkovému fondu je technické dédic-
tvi znac¢né rozmanity fond tvoreny specifickymi zastupci mnoha vyrobnich
odveétvi, a proto je v téchto pfipadech nutné uplatnit specidlnf pfistupy ke sta-
noveni pamatkovych hodnot. Jakymi principy se fidi prohlasovéanf technickych
pamétek a jejich zafazeni do Ustfedniho seznamu kulturnich pamdtek a jaké hod-
noty jsou pro prmyslové dédictvi prioritni, podava jiz vyse uvedend Metodika
hodnoceni a ochrany primyslového dédictvi z pohledu pamdtkové péce, na kterou
v budoucnu navédzou oborové metodiky, reflektujici specifika vybranych pri-
myslovych odvétvi, klicovych pro rozvoj priimyslu i pro lokality Ceské republiky.

Bartosikovd: 7o zikona je starostlivost o technické pamiatky rovnaka ako
o ostatné druhy pamiatok. Pri technickych pamiatkach nardZzame na $pecifické situ-
4cie, najma ak objekt stale sluzi povodnému Ucelu. Vtedy sa zachovanie povodnej
funkcie ¢asto viaze na normy a predpisy, ktoré stvisia s ich bezpe¢nou prevadzkou.
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V takychto pripadoch je samozrejmé zachovanie funkénosti technoldgie ¢&i auto-
matizacie procesov na uUkor autenticity niektorych drobnych suciastok.

Na Slovensku metodicky ndvod na posudzovanie vyznamu a hodnét pamia-
tok vo vseobecnosti nemdme. Technické pamiatky maju niektoré Specifické
aspekty, ktoré st odlisné od inych druhov pamiatok, napriklad technolo-
gicky tok pévodnej vyroby. Z hladiska pamiatkovej ochrany je dolezitd napri-
klad aj skutoc¢nost, Ze je zachovany objekt alebo technoldgia jedinecnd, prva
svojho druhu alebo najvykonnejsia z hladiska daného odvetvia na Slovensku.
Chranime v3ak aj typické ukazky technickych pamiatok alebo zariadent.

Vacsina technickych pamiatok disponuje technickou hodnotou v spojitosti
s ostatnymi pamiatkovymi hodnotami, napriklad hodnotou architektonickou,
historickou, pripadne umelecko-remeselnou. Zachovanie technologického
zariadenia nie je podmienkou na zapis pamiatky za NKP.

Klasické pamiatky — kastiele, kostoly — su pre verejnost lahsie pochopitelné,
kedZe su ,pacivé”’, maju viac dekorativnych prvkov a vytvarnej vyzdoby. Postupne
viak zac¢ina aj industridlna estetika prenikat do povedomia laickej verejnosti.

Existuje néjaka uzsi forma spoluprace - napiiklad odborné platformy -
v této oblasti mezi vasimi dvéma institucemi?

Dvordkovad: Spoluprace obou organizaci, byt skromn4, se datuje jiz od sedm-
desatych let 20. stoleti, kdy se objevily prvni kontakty, sice spise mezi technic-
kymi muzei, ale kterych se Ucastnili i zastupci pamatkové péce. Zde bych chtéla
vzpomenout na aktivity jiz bohuzel zesnulého doktora Laco Mlynky v oblasti
vodnich mlynd a Ucast na rlznych exkurzich a predndskadch na konferencich.
K oboustranné spoluprdci v sou¢asné dobé pfispiva i recipro¢nf setkdvani pra-
covnikl obou nasich institucf.

Bartosikovd: Za PU SR spolupracujem pri roznych technickych témach
s Metodickym centrom priemyselného dedi¢stva v Ostrave, s jednotlivymi
pracovnikmi NPU, s Vyskumnym centrom priemyselného dedi¢stva pod
Fakultou architektury CVUT, ale napriklad aj s mlynolégmi stojacimi za por-
tadlom vodnimlyny.cz.

Spatfujete v rdmci pfistupu k problematice industridlniho dédictvi na
ceské i slovenské strané néco, ¢im byste se mohli vzajemné inspirovat?

Dvordkova: Inspirace na obou strandch je hodné a evidentni snahou odbor-
nych pracovnikd obou instituci je zachovat nejvyraznéjsi reprezentanty indust-
ridlniho dédictvi veetné ndpomoci pfi jejich obnové a hledani nového vy-
uziti. To, co obé instituce odlisuje, je jejich legislativni postaveni v rdmci statu.
Zatimco v Ceské republice je Narodni pamétkovy Ustav odbornou organizaci
zajistujicl ochranu kulturniho dédictvi bez vykonnych pravomoci, Pamiatkovy
Urad Slovenskej republiky spojuje obé slozky, tedy jak odbornou, tak vykonnou
dohromady. Co je lepsi, tézko soudit.

Bartosikovd: Ceski kolegovia nés indpiruju najméa mimoriadne Sirokou pub-
likacnou cinnostou a tvorbou metodickych materidlov. Osvetova cinnost
a popularizacia technickych pamiatok zo strany NPU je rozsiahlejsia a hodnd
nasledovania. Vo véeobecnosti je v Cechéch lepsie a pestrejsie riesené financo-
vanie vyskumov, publikacnej ¢innosti a obnov pamiatok zo zdrojov Ministerstva
kultury, ale aj uzemnych celkov, obci a Eurépskej unie. Oblasti, kde by sme sa
mohli inspirovat, je mnoho.

Mlzete alespon pfiblizné uvést, jaké je zastoupeni technického
a industrialniho dédictvi mezi pamatkové chranénymi objekty v Ceské
a Slovenské republice? A jaké je zastoupeni vodohospodarskych objektt
v ramci technického a industridlniho dédictvi?



Dvordkova: Jestlize prvni soupisy kulturnich pamétek pofizované v pribéhu
Sedesétych let 20. stoleti zaevidovaly néco pres tisic pamatek védy, vyroby
a techniky, dnesni Ustfedn/ seznam kulturnich pamdtek jich ¢itd okolo tii tisic.
Ani soucasné doplhovani kvalitnich reprezentantl prlimyslového dédictvi na
zakladé odbornych vyzkumU neni stle ukonceno. Presto Ize uvést, Ze z téch
priblizné tfi tisic prohlasenych technickych reprezentantd cini primyslové
stavby necelych deset procent. Tento Udaj pochazi z databaze Industridini topo-
grafie Vyzkumného centra prdmyslového dédictvi CVUT.

Pokud jde o pocty vodohospodaiskych staveb vedenych v Ustrednim
seznamu kulturnich pamdtek, je tézké je dohledat uz proto, ze nenf jasné, zda Ize
vodni mlyny, které jiz nemaji vodni kolo, povazovat za vodohospodafské stavby,
nebo za lidovou architekturu. Navic vyhleddvani v sou¢asném Pamdtkovém
katalogu je v tomto sméru ponékud obtizné.

Bartosikovd: Na Slovensku méme systém evidencie pamiatok, ktory narodné
kultdrne pamiatky (aredly) deli na jednotlivé pamiatkové objekty. Technické
pamiatkové objekty maju zastupenie v pamiatkovom fonde necelé Styri per-
centd. Vodohospodarske stavby st vsak medzi technickymi pamiatkami zastu-
pené relativne hojne. Zo 680 technickych pamiatkovych objektov je 170 priamo
vodohospodérskych — vodné nadrze, hradze, ndhony, vodérne, vodojemy, Cer-
pacie stanice a k nim prislu$né technologie. Dalsich 85 st pamiatkové objekty,
ktoré boli vodou pohanané — elektrarne, mlyny, pily, hdmre a technolégie na
ich pohon. To znameng, Ze 37 percent technickych pamiatok na Slovensku je
priamo spojenych s vodou.

Viysokd miera zastUpenia vodohospodarskych objektov v pamiatkovom fonde
je dand jednak geografickymi charakteristikami Slovenska, kde vodna sila sa vysky-
tuje na celom Uzemi a bola impulzom na vznik vyroby. Tiez je dand dobovou pami-
atkarskou praxou, ked sa vyhlasovali za pamiatky v prvom rade vyznamné banské
pamiatky, kam patrili aj banské tajchy, a ndsledne sa zdujem ochrany pamiatok
presunul na stavby remeselnej vyroby, najma vodné mlyny, pily a hdmre. Viyrazne
je aj zastupenie dochovanych technologickych zariadeni, kedze vodné elektrarne
zvacsa stale funguju, mlynské turbiny neboli z mlynov odstranované a aj vodné
nadrZe musia byt zachované v prevadzkyschopnom stave.

Které pamatkové chranéné historické vodohospodarské objekty jsou
z vaseho pohledu v ramci Ceské a Slovenské republiky unikatni, iko-
nické? A které vodohospodaiské objekty naopak chranény nejsou, ale
z vaseho pohledu by si pamatkovou ochranu zaslouzily?

Dvordkovad: Kazdé z vodohospodafskych dél si zasluhuje uznani. Pfedstava, jak
asi budovali ndhony prvni mlynafi ¢i jak stavéli hrdze, musi nutné budit nas
obdiv. Ur¢ité za ikonické Ize u nds povazovat stfedoveéké rybni¢ni soustavy
budované na panstvi Pernstejn( ¢i Rozmberkd. Ostatné tfebonské rybniky
stdle pod nazvem Treboriské rybnikarské dédictvi figuruji jako kulturni statek
Ceské republiky navrhovany k zapisu do Seznamu svétového kulturniho a piirod-
niho dédictvi. Rada specifickych vodohospodéfskych staveb, zejména umélych
liniovych dél, dosud neni dostate¢né prozkoumana. Stejné tak nejsou ocenény
novodobé krajiny vodnich dél, pfedevsim Vitavskd kaskada, kterd by si jisté
ochranu zaslouzila. Samostatnou pozornost si zasluhuje také konvolut vézo-
vych vodojem z prvni republiky, z nichz bych mohla jmenovat unikétni vézovy
vodojem na Kladné v Rozdélové s prvné pouzitou kovovou konstrukci z uhli-
kové oceli a nenosnym cihelnym plastém, ktery je dnes nefunké¢ni, ale patif
mezi dobré pfiklady nového vyuziti.

Bartosikovd: 7 chranenych objektov je zaujimavou sUstava pamiatok
v Kremnickych vrchoch, tzv. Turcekovsky vodovod z 15. storoc¢ia — podzemna
elektraren — 11 kilometrov dlhd dedi¢nd stélna cisara Ferdinanda. Ide o dielo,
ktoré je vyznamné z historickych dévodoy, ale aj vdaka technickym hodno-
tdm. Vodnu elektraren spustili v roku 1922, nachadza sa 245 metrov pod zemou
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ama osadené tri horizontélne Peltonové turbiny. Ide o najhlbsie polozenu pod-
zemnu elektraren v Eurdpe. Znamou vodohospodarskou pamiatkou UNESCO je
sustava banskych tajchov v Banskej Stiavnici, ktoré sluzili pre pohon banskych
a hutnickych zariadeni.

Momentélne sa snazime o zapis sUstavy vodnych diel na Starohorskom
potoku. Ide o dve vodné nadrze s doskovou hradzou typu Ambursen, dvomi deri-
vacnymi elektrdriami a technologickym prislusenstvom. Vyznamné su nielen
kvoli unikdtnemu druhu hraddzi a prepadového zariadenia, ale aj kvoli tomu, ze
islo o prvy pokus o prevadzku precerpavacej elektrarne na nasom uzemi.

Jaka je vase uloha coby instituce pfi konverzich historickych industrial-
nich objektd? Existuje néjaky metodicky postup, navod pro dosazeni
zdarilé konverze? A co je vlastné zdafila konverze?

Dvordkovd: Za zdafilou konverzi, Cesky lépe za nové vyuziti, Ize povazovat
takovou Upravu, kde je zachovéna v co nejvetsi mife stopa hlavnich atributd
plvodni vyrobni stavby. Nové zésahy by nemély setfit plvodni provozni, tech-
nologické a typologické znaky a nemély by prekryt novym vyrazem celkovy
charakter stavby a atmosféru prostredi. Zakladem pro pochopeni vyrobnf
stavby a pro ndsledné nové vyuriti je jeji dokonald znalost po strance stavebni
i znalost vyrobniho procesu. V rdmci oborovych vyzkuma Narodniho pamét-
kového Ustavu je jedna z pfipravovanych metodik zamérend specidlné na kon-
verze. Z oblasti vodohospodafskych staveb bych asi zminila velmi kultivovanou
konverzi vézového vodojemu na Letné, za kterou obdrzel architektonicky tym
ocenéni generdlni feditelky Narodniho pamatkového ustavu.

Bartosikovd: Rozhodnutie o zdmere obnovy ndrodnej kultirnej pamiatky vyda-
vaju podla pamiatkového zakona krajské pamiatkové Urady, ktoré metodicky
usmernuju obnovy vsetkych pamiatok a stavieb v pamiatkovych tzemiach.
Ochrane technickych pamiatok sa, bohuzial, nemoézu venovat prednostne, a preto
¢asto metodikuju konverzie tovéarni rovnakf ludia ako hrady alebo kostoly. Radi by
sme v budiicnosti umoznili vyssiu $pecializaciu kolegov metodikov. Osobne pova-
7ujem za dobru konverziu taku, ktord zabezpeci nielen dalsie fungovanie objektu,
ale je k nemu aj nalezite citliva. Vyber vhodnej funkcie je najzasadnejsim krokom
dobrej konverzie. Casto sa stava, ze konverziou pride objekt o vela dobovych detai-
lov a technoldgii, ktoré bohuZial usttpia ndrokom nového vyuzitia.

Jakymi zpUsoby je realizovana osvéta ¢i popularizace tohoto tématu ze
strany vasi instituce smérem k vefejnosti? A spolupracujete v ramci této
osvéty i s institucemi a subjekty podporujicimi turisticky ruch?

Dvordkovd: Jednim z cilll pamatkové péce je samoziejmé industridlni — nebo,
chcete-li, prdmyslové — dédictvi popularizovat. To se déje prostfednictvim
poradanf vystay, pfedndsek a spolupraci, zejména s mistni municipalitou nebo
spolky. Zarover Narodni pamatkovy Ustav udili od roku 2014 kazdoroc¢né ceny
Patrimonium pro futuro s podtitulem Spolecenské ocenéni prikladl dobré
praxe ve snaze zhodnotit a vyzdvihnout, co se v oblasti pamatkové péce poda-
filo, a ocenit ty, kteff se o Uspésné dilo pficinili. Za poslednf roky ziskdvaly tuto
cenu také technické pamatky, at uz to bylo Jizerskohorské technické muzeum
v Bilém Potoce, ¢i obnova vytopny v Kofenoveé.

Bartosikovd: Organizujeme prednasky, konferencie, osvetové akcie pre
rodiny s detmi s tematikou technickych pamiatok. Bohuzial, ich pocetnost nie
je v priebehu roka vysoka. K téme technickych pamiatok aj publikujem, ide
viak prevazne o odbornejsie prace a popularizécia by potrebovala masovej-
sie média aj jednoduchsi pristup. Pravidelne sa snazim pripravovat podujatia
pre verejnost spojené s technickymi pamiatkami v termine mesiaca europ-
skeho dedic¢stva.
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Medidlne najlepsiu spoluprdcu méme so Slovenskym rozhlasom, ktory
vysiela v tomto roku seridl ,Dedi¢stvo mlynov” a v minulom roku seridl ,S bato-
hom po technickych pamiatkach”. Tento rok chystdme v spolupraci so
Slovenskym technickym muzeom vystavu a konferenciu venovanu zeleziar-
nam. Mali by sme vydat aj digitélny zbornik venovany vyskumu mlynov.

Jaké jsou podle vas v soucasnosti nejvétsi vyzvy v oblasti ochrany tohoto
typu kulturniho dédictvi? Je mozné spatfovat pristup nékteré evropské
zemé v tomto ohledu jako inspirativni a pro¢?

Dvordkovd: Nejveétsi vyzvou pro nas je samoziejmé pribézné dodélavat obo-
rové vyzkumy, na jejichz zékladé je mozno fundované dopliovat Ustfedni
seznam kulturnich pamdtek a zaroven navazovat na mezinarodni trendy pfi jejich
ochrané. Velkym pfinosem v poslednich letech je navézani spolupréace s part-
nerskou pamaétkovou instituci v norském Oslu uz proto, ze Norsko opakované
pfispivd na obnovu kulturnich pamatek u nas. | kdyZ nékteré typy pamatek jsou
hodné odlisné, tfeba norské velrybarské dédictvi, principy ochrany zUstéavajf
stejné. Jinym velmi inspirativnim stdtem je pak Spolkova republika Némecko,
kde je dobrym ptikladem takzvany Emscher Park, obnova Gtlumové prlimys-
lové oblasti v Porufi, kterd mdze byt voditkem pro obnovu byvalé primyslové
oblasti Kladenska ¢i Ostravska.

Bartosikovd: Medzi hlavné vyzvy ochrany technickych pamiatok by som zara-
dila citlivejsie konverzie, lepsiu ochranu technolégif, ocenenie vyznamu archeo-
logického technického dedicstva ako aj ochranu montannej alebo industria-
Inej kulturnej krajiny. Ochrana pamiatok druhej polovice 20. storocia je myslim
fenoménom presahujucim oblast technickych pamiatok. Specificky u nas nie
je spravne chapand ani ochrana industridlnych aredlov — zvéc¢sa sa ndm podarf
zabezpecit ochranu len solitérnych stavieb.

7 eurdpskych krajin je zaujimavy pristup Spanielska k ochrane kominov, kde
aj ked' je tovéren burana, komin nechavaju stat ako pripomienku historie. U nés
je so zemou zrovnana celd tovaren Casto len z preventivnych dévodoy, alebo
preto, Ze je mozné na to Cerpat dotécie.

Ing. arch. Eva Dvorakova

Ing.arch. Eva Dvorakova je absolventkou Fakulty staveb-

ni, oboru architektura, na CVUT v Praze. Od roku

1974 plsobi v oblasti pamétkové péce. V Narodnim !
pamatkovém ustavu se v ramci specializovaného odd- =
éleni zabyva technickym i prlmyslovym dédictvim i

a vénuje se rovnéz vyzkumu industridlnich a tech- =N
nickych areéll a objektl. Patif k inicidtorlim zalozeni Sekce ochrany primys-
lového dédictvi pfi Narodnim technickém muzeu v Praze (1987) a je clen-
kou védeckeé rady Vyzkumného centra prdimyslového dédictvi pri Fakulté
architektury CVUT. Je téZ spoluautorkou fady publikaci, mj. Industridini skan-
zen Cechy a Morava (Praha 1992), Technické pamdtky v Cechdch, na Moravé
a ve Slezsku (Praha 2000), Industridl — pamét — vychodiska (Praha 2007) nebo
IndustridIni cesty ceskym stfedozdpadem (Kladno 2009).
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Zavérem mame s dovolenim trochu osobnéjsi otazku - ktera pamatka
z oblasti vodniho hospodafstvi se vam nejvice libi nebo k ni mate blizsi
vztah a proc¢?

Dvordkova: \Vétsinou to je ta technickd pamatka, kde jsem momentélné garan-
tem obnovy. Ale z oblasti vodohospodarskych staveb bych asi jmenovala zdy-
madlo v Hofiné a z mého pohledu i jeho zdafilou technickou Upravu. Podstatou
Uprav zdymadla bylo zvyseni prijezdnosti plavebniho kandlu pro vyssi kabinové
lodé a ndkladni dopravu tak, ze plvodni zelezobetonovou klenbu vétsi plavebni
komory nahradila ocelové konstrukce, kterd je hydraulicky zdvihana na pistech.
Pri vysunuti horni klenby pfi prijezdu lodi pak predstavuje dokonalé vodni dilo,
jez z(stava opravnéné kulturni paméatkou doplnénou o nové technické fesent,
které je v souladu s poslanim plavebni komory. U technického dédictvi je tfeba
pripustit myslenku dalsich moZnosti inovace technickych zafizenf a technologif
pfi zachovani jejich hlavni funkce i to, Ze tyto inovace jsou z hlediska paméatkové
péce pripustné, nebot pravé ony umoznuji zachovat funkenost technického dila.

Bartosikovd: 7 estetického hladiska sa mi pacia vodojemy. V pamiatkovom
fonde su zaujimavé najmé tie vezové — v Trnave, Bernoldkove, Palarikove.
Sustavu dvoch podzemnych vodojemov zdobenych vytvarnymi stcastami,
s dochovanou technolégiou, ale i s torzom pévodnej sadovnickej Upravy are-
4lu so sochdrskou vyzdobou, ktory sa nachddza v Bratislave, som detailne spra-
covala v odbornom navrhu na vyhlasenie za pamiatku.

Prijemne ma prekvapila aj sUstava pamiatok studna — Cerpacia stanica —
technologické zariadenie na ostrove Sihot v Bratislave. Bezne tento objekt nie je
pristupny, kedZe ide o stale funkény zdroj pitnej vody. Vyznacuje sa vsak maleb-
nou estetikou osadenou do prirodného prostredia, ktord v Bratislave necakate.

Dékujeme vdam obéma za rozhovor.

Ing. Miriam Dzurakova
Ing. Robert Kofinek, Ph.D.

Ing. arch. Tereza Bartosikova, Ph.D.

Ing. arch. Tereza Bartosikova, Ph.D., je zamestnancom

Pamiatkového Uradu Slovenskej republiky od roku

2015. VyStudovala Fakultu architektdry STU v Bratislave,

doktorskd pracu obhdjila na rovnakej fakulte. Pocas

Studia absolvovala stz vo Vyskumnom centre priemy-

selného dedi¢stva pri CVUT. Pracovne sa venuije tech- ‘ =2

nickym pamiatkam na celom Uzemf Slovenska od najstarsich dob az po
druhd polovicu 20. storocia. Vyskum a mapovanie technickych pamiatok
spdja s publikacnou a edukacnou ¢innostou. Na zéklade fiou spracovanych
navrhov sa podarilo vyhlasit za kultdrnu pamiatku uz niekolko hodnotnych
a zaujimavych technickych objektov, vratane vodohospodarskych.
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Vyuzivani a popularizace historickych
a soucasnych vodohospodarskych zdroju
informaci pro rozvoj environmentalné

priznivé spolecnosti

Vyzkum ve viech védnich oborech od nepaméti pfindsi nespocetné mnozstvi
novych informaci a rozsifovani spektra aktudlniho poznani. V minulosti bylo
badani ztizeno tehdejsimi moznostmi sifeni nové ziskanych poznatkd. Mnoho
veédcl na sveté si kladlo tytéz otdzky, nabizelo a ovéfovalo podobné hypotézy,
ziskdvalo obdobné védecké vysledky a dochéazelo k vlastnim jedine¢nym zaveé-
ram. Problémem byla velmi omezend moznost sdileni téchto novych infor-
maci, tudiz moznost jejich vzdjemného vyuziti a velmi ¢asto i jejich zachovani
a zptistupnéni budoucim generacim. S jistotou lze fici, Ze v historii védy bylo
objeveno obrovské mnozstvi poznatkl a informaci, které nebyly dostate¢né
vyuzity, byly objevovany opakované nebo zcela ztraceny.

Soucasna doba pfindsi neskute¢né moznosti a nastroje pro shromazdovani
dochovanych historickych dat a jejich vyuZiti v souvislostech dnesnich poznatkd.
Velmi pfinosnym se ukazuje spoluprace odbornikd z rlznych védnich obord
s historiky, ktefi se dokdzou orientovat v archivech a vyhledat zde a zpfistup-
nit historické dokumenty z rliznych oblasti védy pro nové zpracovéni a vyuziti.
Dalsim velkym pfinosem je moZnost digitalizace a pokrocilého technického zpra-
covani historickych poznatkd, zajistujici jejich zachovani pro budouci generace.

Tyto aktivity jsou podporovény projekty Programu na podporu aplikova-
ného vyzkumu a experimentalniho vyvoje narodni a kulturni identity (NAKI
a NAKI 1I), vyhlasovaného Ministerstvem kultury. Pracovnici VUV TGM od
roku 2012 intenzivné vyuzivaji tohoto projektového programu k zpfistupriovan{
a novému vyuzivani historickych vodohospodérskych informaci a jejich kon-
frontaci se souc¢asnymi poznatky.

V' Dlouhodobé koncepci rozvoje vyzkumné organizace (DKRVO) na
obdobi 2018 az 2022, ktera vychazi z Metodiky hodnocenf vyzkumnych orga-
nizaci a hodnoceni programU Ucelové podpory vyzkumu, vyvoje a inovaci
(Metodika 174), schvélené usnesenim vlady CR ¢.107/2017, o Metodice hodnocenf
vyzkumnych organizaci a hodnoceni program0 Ucelové podpory vyzkumu,
vyvoje a inovaci, je od roku 2018 zafazen vyzkumny tkol VUTT ,Vyuzivdni a popu-
larizace historickych a soucasnych vodohospoddfskych zdroji informaci pro rozvoj
environmentdlIné priznivé spolecnosti”.

Tato ¢ast DKRVO s pfispénim Ucelovych instituciondinich prostfedkd pod-
poruje vyzkum a $iteni znalosti, kterou v oblasti VU1 pfedstavuje vyuzivani his-
torickych zdrojd a zkusenosti v souladu s tématem oblasti 5 (Environmentaliné
pfizniva spole¢nost) Koncepce vyzkumu a vyvoje Ministerstva Zivotniho pro-
stfedi na léta 2016-2025.

Vyzkumny kol je navdzén zejména na projekty fesené v rdmci programu
NAKI zaméreného na vodohospodaiskéd témata z historického pohledu a akti-
vity v rdmci jejich implementace po dokonceni fesenf (tab. ).

Projekty jsou orientovany na vyzkum a zpracovanf historickych zdrojd infor-
maci s cillem hodnocenf stavu a vlivu zmén na slozky Zivotniho prostiedi, pfi-
rodni zdroje, krajinu a ¢lovéka. Nejhodnotnéjsim pfinosem téchto projektd
je vyhledani, evidence a inventarizace dostupnych dokumentl souvisejicich
se zpracovavanym tématem. Jako zdroje informaci slouzi kromé knih a dal-
sich pisemnych materidlé zejména historické mapy, fotografie, archivni mate-
ridly, vytvarna dila, osobni informace od pamétnikl aj. Informace z historic-
kych zdrojd jsou zpracovavany a prezentovany klasickymi i modernimi formami

vystupl tak, aby byly co nejpfistupnéjsi pro dalsi vyuziti a pro jejich prezen-
taci zadjemcim z fad odborné i laické verejnosti. Vysledky projektd jsou kromé
odbornych vystupt zpfistupniovany formou populdrné-védeckych knih, inter-
aktivnich map, webovych aplikaci, edukacnich programd a vefejnych databdzi.
Verejnosti jsou vysledky projektl predstavovany prostfednictvim webovych
stranek, vystav, workshopd, seminérd, konferenci, medialnich zpréav apod.

VYZKUMNY UKOL VU1 JE AKTUALNE
CLENEN DO TRI DILCICH CiLU

DC11-1 Vyzkum a zpracovani historickych zdrojl informaci
v oblasti zasobovani a hospodareni s vodou

Vramcidil¢iho cile DCT1-1je provadén vyzkum a zpracovani historickych zdrojd infor-
maci v oblastech zasobovani a hospodareni s vodou, Upravy vod pro potfeby sidel
a pramyslu, vodarenstvi, ¢isténi vod a historického vyvoje vodniho hospodérstvi.

Tato ¢ast je podporena probihajicim projektem ,VéZové vodojemy — identifi-
kace, dokumentace, prezentace, nové vyuZit", feSenym v ramci programu NAKI I
a implementaci tif projektd nazvanych ,MoZnosti vodni rekreace na uzemi hlav-
niho mésta Prahy (od historie po soucasnost)”, “Rekreacni potencidl vody v Praze — stav
a vyhledy", zpracovavaného v rdmci Operacniho programu Praha — pdl rlstu
a ,Dokumentace, pasportizace, archivace a ndvrhy konverzi kominovych vodojemd
Jjako ohroZené skupiny pamdtek industridiniho dédictvi na dzemi Ceské republiky”,
feseného v letech 2013-2015 v rdmci programu NAKI.

DC11-2 Vyzkum a zpracovani historickych zdrojli informaci
v oblasti hospodareni s vodou v krajiné

V rdmdci dil¢iho cile DCT1-2 je provadén vyzkum a zpracovani historickych zdrojd
informaci v oblastech hospodafeni s vodou v krajiné, dopad( vyznamnych vodo-
hospodafskych zmén na dalsi vyvoj (stavby vodnich dél, vodohospodafské Upravy
tokd, extrémni klimatické jevy, zdroje znecisténi aj.) a historického vyvoje Cisténi vod.

Dilei cil je podpofen probihajicimi projekty ,Historické vodohospoddrské
objekty, jejich hodnota, funkce a vyznam pro soucasnou dobu” a ,Zdvlahy — znovu-
objevované dédictvi, jejich dokumentace a popularizace”, feSenymi v rdmci pro-
gramu NAKI II, a implementaci ukoncenych projektt ,Neinvazivni a Setrné
postupy feseni kvality prostiedi a (Gdrzby vodnich prvki v rdmci pamdtkové péce”
(NAKI) a ,Hodnoceni tzemi na byvalych rybni¢nich soustavdch (vodnich plochdch)
s cilem posileni udrZitelného hospodareni s vodnimi a pidnimi zdroji v CR" (Program
KUS Ministerstva zemédeélstvi).

Kombinace historickych vodohospodafskych témat byla v letech 2012-2016
fesena v projektech programu NAKI ,Identifikace vyznamnych Gzemi s kulturné-
historickymi hodnotami ohroZenych pfirodnimi a antropogennimivlivy" a ,Zatopené
kulturni a prirodni dédictvi jizni Moravy" (tab. 1).
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DC11-3 Environmentalni vychova a propagace
problematiky hospodareni s vodou s cilem vytvoreni
environmentalné priznivé spole¢nosti

Dil¢i il DCI1-3 je zameéfen na aktudlni trendy predavani informaci vefejnosti,
informovanost o odbornych aktivitdch v oblasti hospodafeni s vodou, zahr-
nuti odborné i laické verejnosti do environmentélniho vzdéldvani, vychovy
a osvety (EVWO) a environmentainiho poradenstvi (EP), usmérfovani pre-
zentace ochrany Zivotniho prostfedi v mediich a rozsifeni portfolia kontakt{
a prezentacnich moznosti. Aktivity jsou provadény ve spolupraci s PR pracovi-
stém VUV TGM vydavanim populariza¢nich ¢lankd a propagace vysledkd pro-
jektd v casopise VTEI, na webovych a facebookovych strankach a v médiich.

V rdmci aktivit DKRVO Vyuzivdni a popularizace historickych a soucasnych

vodohospoddrskych zdroju informaci pro rozvoj environmentdiné priznivé spolec-
nosti* byla vytvofena fada odbornych vystupd, které byly pfedstaveny odborné
vefejnosti formou odbornych ¢lankd a prezentaci na védeckych konferencich
a seminéfich a zpracovany do metodik. Tyto vystupy pfispivaji k lepsim vysled-
k&m VUV TGM v rdmci hodnoceni vyzkumnych organizaci a s tim souvisejicim
pfidélovanim ucelové podpory vyzkumu.

Dalsi aktivity jsou zaméfeny na popularizaci zajimavych historickych i sou-

¢asnych vodohospodéiskych témat. K tomuto Ucelu jsou jak v rdmci projekt(,
tak ostatnich aktivit VUV TGM vytvéafeny populdrné-védecké typy vystupdl.
Vybér z nich uvadime dale:

Popularné-védecké a odborné knihy

PAVELKOVA, R, FRAJER, J, NETOPIL, P. a kol. Historické rybniky Ceské republiky: srov-
ndni soucasnosti se stavem v 2. poloviné 19, stoleti. Praha 2014, 167 s.

ROZKOSNY, M. a kol. Zaniklé rybniky v Ceské republice — pfipadové studie poten-
cidlniho vyuziti Gzemi. Praha 2015, 170 s.

MLEINKOVA, H. a kol. Zatopené kulturni a pirodni dédictvi jizni Moravy. Brno
2016, 263 s. Dostupné z: https://heisvuv.cz/projekty/zatopene-dedictvi?s=pdf/
kniha_zatopene_dedictvi.pdf

Katalog vystavy Zatopené kulturni a prirodni dédictvi jizni Moravy. Praha 2016,
210 s. Dostupné z: https://heisvuv.cz/projekty/zatopene-dedictvi?s=pdf/kata-
log_vystavy.pdf

ROZKOSNY, M. a kol. Kvalita prostiedi vodnich prvkd kulturnich pamdtek a his-
torickych sidel. Posouzeni stavu a moznosti fizeni kvality v rdmci pamdtkové
péce. Praha 2019, 120 s. Dostupné z: https://heisvuv.cz/projekty/vodniprvky —
zalozka Vystupy.

KULT A. a kol. 1919-2019. Sto let ¢innosti Vyzkumného tstavu vodohospoddr-
ského od jeho zalozenfi v roce 1919: Historie v datech.

Praha 2020, 405 s.

1919-2019. 100 let ¢innosti Vyzkumného dstavu vodohospoddrského: Historie ve
fotografiich. Praha 2020, 110 s.

VONKA, M., KORINEK, R, HORICKA, J, PUSTEJOVSKY, J. Kominové vodojemy:
situace, hodnoty, moznosti. Praha 2015, 127 s.

VONKA, M., KORINEK, R. Kominové vodojemy. Funkce, konstrukce, architektura.
Praha 2015,103 s.

Specializované mapy a mapové soubory

— Soucasny stav historickych rybniki na tzemi Ceské republiky, 2013. Dostupné z:

https://heisvuv.cz/projekty/historickerybniky

— Soucasné ptidni poméry na plochdch zaniklych rybnik( v okresech Pardubice
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a Jindrichdv Hradec, 2015.

— Zmeény vyuZiti krajiny v zdzemi vodni nddrze Vranov, 2016.
Dostupné z: https://heisvuv.cz/projekty/zatopene-dedictvi?s=mapy/Vranov_
mapa%20vyuziti%20krajiny.pdf

— Zmeény vyuZiti krajiny v zdzemi vodni nddrze Brno, 2016. Dostupné z: https://heis.
vuv.cz/projekty/zatopene-dedictvi?s=mapy/Brno_mapa%20vyuziti%20kra-
jiny.pdf

— Zmeény vyuZiti krajiny v zdzemi vodniho dila Nové Mlyny, 2016. Dostupné z:
https://heisvuv.cz/projekty/zatopene-dedictvi?s=mapy/Nove_Mlyny_
mapa%20vyuziti%20krajiny.pdf

— Vlivzmény vyuZiti krajiny na ohroZenost pidy vodni erozi v zdzemi'vodniho dila Nové
Mlyny, 2016. Dostupné z: https./heisvuv.cz/projekty/zatopene-dedictvi?s=mapy/
Mapa_vliv_krajiny_na_erozi.pdf

— Archeologické lokality pod hladinou Vodniho dila Nové Mlyny, 2016. Dostupné z:
https://heisvuv.cz/projekty/zatopene-dedictvi?s=mapy/mapa_archeo.pdf

— Moznostivodni rekreace na tizemi hlavniho mésta Prahy (od histo-
rie po soucasnost), 2020. Dostupné z: https://heisvuv.cz/projekty/
praha-rekreace?t=aktivita2&t2=vysledky

— Historické vodohospoddrské objekty v povodi Svitavy, 2020. Dostupné z: https:/
heis.vuv.cz/projekty/vh-objekty?t=vystupy&t2=svitava

— Historické vodohospoddrské objekty v povodi horni Moravy, 2021. Dostupné z:
https://heisvuv.cz/projekty/vh-objekty?t=vystupy&t2=horni_morava

— Historické vodohospoddrské objekty v povodi Moravice, 2021. Dostupné z:
https.//heisvuv.cz/projekty/vh-objekty?t=vystupy&t2=moravice

— Historické vodohospoddrské objekty v povodi Plouc¢nice, 2022. Dostupné z:
https://heisvuv.cz/projekty/vh-objekty?t=vystupy&t2=ploucnice

— Historické vodohospoddrské objekty v povodi Doubravy a horni Klejndrky
(Cdslavsko), 2022. Dostupné z: https:/https://heisvuv.cz/projekty/
vh-objekty?t=vystupy&t2=caslavsko

Workshopy, konference a vystavy

— Zatopené kulturni a ptirodni dédictvi jizni Moravy, 2016 — putovni vystava.

— Povodné a sucho v zatopenych obcich jizni Moravy, jak je zachytily dobové kro-
niky, fotografie a vyprdvéni, 2016 — osvétova akce.

— Pamadtky ohroZené ptirodnimi a antropogennimi viivy, 2018 — Brno, odborny semind.

— Rybniky 2018 — Praha, spoluprace na organizaci konference.

— V&Zové vodojemy v pozadi, 2018 — workshop.

— Historie plavebniho kandlu Dunaj-Odra-Labe, 2019 - Brno, workshop.

— Vezové vodojemy, 2019 — Praha, konference.

— Ndrodni dialog o vodé, 2019 — Nové Meésto na Morave, setkdni vodohospodar-
ské vefejnosti i zastupcl statni spravy a samospravy.

— Praktické poznatky a doporuceni k péci a udrzbé vodnich prvkd pamdtkoveé chrd-
nénych lokalit, 2019 — Kroméfiz, odborny seminar.

—  Extrémni hydrologické jevy ve vztahu k ochrané pamditek, 2018 — osvétovy semindr.

— Den Dunaje, 2018-2022 — pravidelna osvétova akce.

— Den otevienych dvefi ve VUV TGM, 2018-2022 — pravidelnd osvétova akce

— Putovni vystava pfi pifleZitosti 100, vyroci zaloZeni VUV TGM, 2019,

— Konverze véZovych vodojemd, 2021 - Praha, vystava.



Tab. 1. Projekty zaméfené na zpracovdni historickych vodohospoddrskych zdrojd informact
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doba hlavni identifikator rogram nazev projektu cile projektu
Feseni resitel projektu prog proj proj
V rdmci projektu byla vyhodnocena mira poten-
cidlniho ohroZeni vybranych kategorii paméatek
dgentiace viznamnjen izemi 0 st
FOREJTNIKOVA, NAKI 2011 s kulturnéhistorickymi hodnotami , . . yen . .
2012-2015 i DF12P010VV035 . o . ské pamdatkové rezervace, vesnické pamdatkové
Milena az 2017 (MK) ohroZenych prirodnimi a antropo- . . )
PR rezervace, archeologické pamatkové rezervace
gennimivlivy . . ; . PR
a ostatni pamatkové rezervace) vyznamnymi pfi-
rodnimi, prdmyslovymi a zemédélskymi riziky,
a to jednotnym postupem pro celé izemf{ CR.
Hodnoceni Gzemf na byvalych V rdmci pro!ekttlJ byla prgvgdena mven,tanzace
o ] . ploch po byvalych rybni¢nich soustavach (vod-
1\ rybnic¢nich soustavdch (vodnich . NS R,
ROZKOSNY, KUS 2012 . . P nich plochach), i hodnocenf soucasné krajiny
2012-2015 S QJ1220233 . plochdch) s cilem posileni udrzi- . ) . . .
Milo$ az 2018 (MZE) . M . na téchto plochach a navrzeny zmény smérem
telného hospodareni s vodnimi VRN L P
N IR k posilenf udrzitelného hospodafeni s vodnimi
a pldnimi zdroji v CR o .
a padnimi zdroji.
V ramci projektu byla provedena lokace exis-
tujicich komfnovych vodojem( na tzemi CR,
,Dokumentace, pasportizace, zajistén jejich stavebnéhistoricky prizkum,
KORINEK NAKI 2011 archivace a ndvrhy konverzikomi-  vytvofena stavebni dokumentace/pasportizace
2013-2015 ' DF13P0O10VVO21 . novych vodojemd jako ohroZené lokalizovanych objektl, shromazdéna plvodnf
Robert az 2017 (MK) ) o o . .
skupiny pamdtek industridlniho a soucasna obrazova dokumentace a vytvo-
dedictvi na tzemi Ceské republiky”  feny navrhy rekonstrukci a konverzf existujicich
kominovych vodojem jak z hlediska plvodniho
Ucelu, tak i z hlediska zcela nového vyuziti.
V projektu byla zhodnocena historickd, socialné-
-kulturni a ekologicka kontinuita Uzemf, kterd byla
zcela pozménéna vodohospodéfskymi Upra-
‘ S PR , vami, a porovnan stav spole¢nosti, kultury, kra-
20132016 MEEINKOVA - pespgiovyory  NAKI 20T »Zatopené kulturnia pritodni jiny, vodnich tokt, vodnich ploch a jejich vyusi-
Hana az 2017 (MK) dedictvijizni Moravy VIR . o . v )
vani, biotopl a dalsich slozek utvérejicich kulturni
a pffrodni dédictvf jizni Moravy, pfed a po zato-
penfi velkych Uzemf pfi vystavbé vodnich nadrzi —
Nové Mlyny, Vranov a Brnénska prehrada.
Reseni projektu bylo zaméfeno na ovéfeni envi-
,Neinvazivni a Setrné postupy ronmentalné Setrnych a neinvazivnich technolo-
2016-2019 RQZF?OSNY, DG16PO2MO32 NVAK\ 112016 resen/'kva//ry;o)roséredl'a udr%by L ufirzelmro zIeE)sem kvality vodvrn,ho prostred|’
Milos az 2022 (MK) vodnich prvkd v rdmci pamdtkové  a snizovani mnozstvi a nebezpecnych vlastnosti
péce” dnového sedimentu nadrzi aredld kulturnich
pamatek a historickych sidel.
Cilem projektu bylo zhodnoceni vyvoje vodni
rekreace na Uzemi Prahy od konce 19. stoleti po
., g soucasnost a zmapovani rekrea¢niho potencialu
. Rekreacni potencidl vody NN , . .
Operacni . soucasnych i vyhledovych koupacich lokalit na
] v Praze — stav a vyhledy 2018-2020.  °, . 7 . ,
MLEJNKOVA, program . . .7 Uzemf Prahy. Pfedmétem vyzkumu bylo zhod-
2018-2020 UH0382 ) MoZnosti vodni rekreace na Uzem , o ; e
Hana Praha - pdl . . o nocenf soucasnych moznosti (v¢etné vyhod
. . hlavniho mésta Prahy (od historie . . P
rdstu CR a omezeni) vodni rekreace a zmapovani dalsich,

po soucasnost)”

dosud nevyuzivanych vodnich ploch s cilem

zjistit potencidl jejich vyuziti a posoudit soucas-
nou kvalitu vody a moznosti zlepsenf stavu
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doba hlavni identifikator . ek il ekt
Fegeni Fesitel projektu program nazev projektu cile projektu
Cilem projektu je identifikace a evidence vézo-
vych vodojem, jejich dokumentace, urcenf
KORINEK NAKI 112016 Vézové vodojemy — identifikace, jejich hodnoty a komplexni zpracovani historic-
2018-2022 ' DG18P020VV010 . dokumentace, prezentace, nové kého, konstrukeniho, technologického a archi-
Robert az 2022 (MK) oo .y P .
vyuziti tektonického vyvoje téchto staveb na nasem
uzemli. Dale se projekt zabyva navrhy jejich
nového vyuziti, a to zejména formou konverzi.
Cilem projektu je pfispét k poznéni, systematické
dokumentaci a nastaveni objektivnich hodnoti-
cich kritérif pro specifickou skupinu technickych
) ‘ Historické vodohospoddr'ské pam dtek z”kateg one ,,h|§ tonck N VOdC,)Vh ospodar-
2018-2022 DZURAKOVA, DGI18P020VVO19 NAKI 11 2016 objekty, jefich hodnota, funkce ské stavby”. V rdmci projektu je vytvafena meto-

Miriam az 2022 (MK)

avyznam pro soucasnou dobu”

dika jednoznacné identifikace, tfidéni, hodnoceni
z hlediska pamétkové péce, ochrany a obnovy
historickych vodohospodafskych objektd, a to
prostfednictvim kritérif stanovenych na zaklade
interdisciplinarniho pfistupu.

Projekt ma za cil podrobné a souhrnné zdokumen-

v ,Zavlahy — znovuobjevované tovat a popularizovat historii zavlah a ¢asti pramy-
2020-2022 RQZ{@SNY’ DG20P020VVO015 NVAKl 112016 dédictvi, jejich dokumentace slu spojeného s jejich realizacf a produkcf zafizeni
Milo$ az 2022 (MK) S RV e .
a popularizace k zavlazovani pady jako specifickych sektorl vod-

niho hospodéfstvi a primyslového dédictvi.

Webové a facebookové stranky

Zatopené kulturni a ptirodni dédictvi jizni Moravy:
https://heis.vuv.cz/projekty/zatopene-dedictvi
https://www.facebook.com/zatopenededictvi

MoZnosti vodni rekreace na Uzemi hlavniho mésta Prahy (od historie

pO soucasnost):

https://heisvuv.cz/projekty/praha-rekreace?t=aktivita2
https://www.facebook.com/plovarnypraha

VéZové vodojemy:

https://heis.vuv.cz/projekty/vezovevodojemy, www.vezovevodojemy.cz
https://www.facebook.com/VezoveVodojemy

Webové aplikace
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Hodnoceni tizemi na byvalych rybnic¢nich soustavdch (vodnich plochdch) s cilem
posileni udrZitelného hospodartent s vodnimi a pidnimi zdroji v CR. Interaktivni
aplikace. Dostupné z: https://heisvuv.cz/projekty/historickerybniky
Neinvazivni a Setrné postupy feseni kvality prostredi a Gdrzby vodnich prvkd

v rdmci pamdtkové péce. Webovd prezentace projektu. Dostupné z: https://heis.
vuv.cz/projekty/vodniprvky

MoZnosti vodni rekreace na Uzemf hlavniho mésta Prahy (od historie po sou-
casnost). Webovd mapovd aplikace. Dostupné z: http:.//www.dibavod.cz/
vodni-rekreace-praha

Zdvlahy — znovuobjevované dédictvi, jejich dokumentace a popularizace.
Webovd aplikace projektu, databdze vybranych lokalit zdviahovych soustav

a staveb. Dostupné z: https://heisvuv.cz/projekty/zavlahy

— Historické vodohospoddr'ské objekty, jejich hodnota, funkce a vyznam pro sou-
casnou dobu. Webovd aplikace projektu. Dostupné z: https:/heisvuv.cz/
data/webmap/datovesady/projekty/vhobjekty/

— OhroZeni pamdtkoveé chrdnénych objektd vnéjsimi viivy. Webovd mapovd pre-
zentace. Dostupné z: https://heisvuv.cz/projekty/ohrozenepamatky

Databaze

— Databdze véZovych vodojemd. Dostupné z: http://www.vezovevodojemy.
cz/?action=diesel list&table=vodojemy

— Databdze Zatopené kulturni a prirodni dédictvi jizni Moravy. Dostupné z: https./
heisvuv.cz/projekty/zatopene-dedictvi?t=dtb

— Databdze MoZnosti vodni rekreace na Uzemi hlavniho mésta Prahy (od historie
po soucasnost). Dostupné z: https://heis.vuv.cz/data/webmap/datovesady/
projekty/polrustu2rekreace/default.asp?lang=_&tab=4&tab2=6&wmap=

— Databdze vybranych zdvlahovych soustav a objektd. Dostupné z: https.//melio-
race.vumop.cz/zavlahy/popularizace/databazi.htm/

— Databdze zmapovanych historickych vodohospoddfskych
objekt(i Ceské republiky. Dostupné z: https:/heisvuv.cz/projekty/
vh-objekty?t=vystupy&t2=databazecr

— Databdze historickych vodohospoddrskych objektt ve vybra-
nych povodich CR. Dostupné z: https://heisvuv.cz/projekty/
vh-objekty?t=vystupy&t2=databazepp



Edukacni materialy

— Jak se Zilo v Bitové a Kninickdch, nez zmizely pod hladinami prehradnich nadrzi?
Dostupné z: https://heisvuv.cz/projekty/zatopene-dedictvi?s=eduk/zivot_v_
obcich_pred_zatopenim.pdf

— Prochdzka starym Bitovem. Dostupné z: https://heisvuv.cz/projekty/zato-
pene-dedictvi?s=eduk/prochazka_starym_bitovern.mp4

— VirtudlIni prohlidka Cornstejna pod Bitovem. Dostupné z: https://www.youtube.
com/watch?v=VflxM7j8ZjM

— Atlas bioohroZeni (vytvoreno jako podpora metodiky Identifikace vyznamnych
Uzemi s kulturnéhistorickymi hodnotami ohroZenymi pfirodnimi a antropogen-
nimivlivy).

Reseni vyzkumnych projektl a daldich aktivit, zaméfenych na historicka
témata, ukédzalo na dllezitost a velky vyznam historickych dat, kterd jsou ¢asto
opomijena, zejména v dUsledku jejich horsi dostupnosti. Studium tohoto
typu informacnich zdrojd vyzaduje mnohdy spoluprdci historikd a pracov-
nikd archivd, ¢asto také vzajemnou vstficnost a kooperaci mezi odbornymi
institucemi ¢i statnimi podniky a soukromymi spole¢nostmi, které disponujf
vlastnimi odbornymi archivy. Neméné duleZity je pfinos prace s pamétniky
a uchovani jejich vzpominek, soukromych pisemnosti a archiv, veetné foto-
grafickych. Specifikem fady vodohospodaiskych soustav, dél a objektl je jejich
prabézna modernizace a prestavba s cilem zajistit plnéni aktualnich spolecen-
skych potfeb a pozadavkd. | z téchto dlvodU je dilezité mit moznost zachovat,
nebo alesporn zdokumentovat jejich stav a vybaveni — i pfistrojové — v rlznych
obdobich jejich provozu. Je tedy velmi zasluzné vénovat se takto zaméfenym
vyzkum(m, a zachréanit tak pro budouci generace mnoho uzite¢nych a casto
nenahraditelnych informaci.
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Podékovani

Prispévek byl vytvoren s podporou Dlouhodobé koncepce rozvoje vyzkumné organizace
(DKRVO) a projektt programu NAKI Il DGIS8PO20VV0I0 ,VéZové vodojemy — identifikace,
dokumentace, prezentace, nové vyuZiti", DGISPO20VV0I9 ,Historické vodohospoddr-
ské objekty, jejich hodnota, funkce a vyznam pro soucasnou dobu” a DG20PO20VV015
,Zadvlahy — znovuobjevované dédictvi, jejich dokumentace a popularizace”.
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Banskostiavnicka vodohospodarska sustava —
vyznamna technicka pamiatka UNESCO

0d 16. do 19. storocia v Banskej Stiavnici a okolf vznikala unikatna vodohospo-
ddrska sustava, ktora sluzila miestnym baniam. Vodohospodarska sustava pozo-
stdvala z vodnych kandlov - zbernych jarkov, ktoré sustredovali povrchovu
vodu zo Stiavnickych vrchov a privadzali ju do nadrzf tajchov. Tajchy st vodné
nadrze, ktoré boli vybudované pre akumuldciu povrchovej vody zo zbernych
jarkov. Voda z nadrzi tajchov bola vypustand do vodnych kandlov — ndhonnych
jarkov, ktoré privadzali vodu k Sachtdm. Tu bola voda odvedend v potrubi do
utrob bane, kde ziskana energia vody pohanala cerpacie stroje, ktoré odcerpa-
vali podzemnu vodu zo zatopenych bani. Akonahle bola od¢erpand podzemna
voda, banici mohli pokracovat v tazbe zlata a striebra. Na vodny pohon fungo-
vali v Banskej Stiavnici a okolf aj Upravnicke zariadenia, ktoré upravovali vyta-
ZenU rudu z bani. Banskostiavnickd vodohospodarska sustava dévala po staro-
¢ia do pohybu viac ako stovku zariadeni na vodny pohon. Sustava pozostavala
z cca 60 tajchov, 170 km jarkov a 15 vodnych $toInf.

Tajchy — priehrady a nadrze

Priehrady tajchov su sypané zemné hradze. Hradze boli sypané zo zemin, ktoré sa
nachédzali v blizkom okoli. Z hladiska konstrukcie priehrad mézeme tajchy rozde-
lit na homogénne a heterogénne. Homogénne hradze tajchov su starsie, nizsie
a masfvnejsie. Teleso takejto hradze sa sklada z jedného alebo z viacerych dru-
hov zemin podobnych vlastnosti. Tieto hrddze su najstarsie a stavali sa zvdcsa do
prichodu S. Mikovinyho. Druhym typom priehrad su heterogénne, ktoré sa skla-
daju zo stabilizacnych casti a stredového tesniaceho jadra. Ide o stihlejsie, vys-
Sie hradze s lepSou stabilitou. V stabilizacnych ¢astiach sa nachadzaju prevazne
sutové hliny a v tesniacom jadre il alebo hlina. Vyska hradzi tajchov sa pohybuje
od 3,3 m po najvyssiu Velkd Richnavu (31,9 m). Zvycajne tajchy maju iba jednu hré-
dzu - priehradu, ktora prehradzuje Udolie. Existuju vsak aj tajchy s dvoma a viace-
rymi hrddzami. Napriklad Pocuvadliansky tajch ma Sest hradzi.

Zberné a nahonné jarky a vodné stélne

Zberné a ndhonné jarky boli otvorené koryta, ktoré boli vytycené po vrstev-
niciach s minimalnym sklonom. Spéad zbernych jarkov sa pohyboval okolo
0,66 % (4 stopy na 100 siah). Néhonné jarky disponovali miernejsim sklonom ako
zberné - priblizne 0,16 % (12 palcov na 100 siah). Sirka jarkov bola od 0,6 m do
1,0 m, ich hibka sa pohybovala od 0,5 m po 1,5 m. Jarky pozostavali z koryta
a telesa. Aby nedochddzalo k va¢sim stratdm a zrychlil sa presun vody, niektoré
dihé oblukové casti jarkov boli nahradené vodnymi stolnami. Na trasach jar-
kov boli razené aj vodné stdlne, ktoré prevadzali vodu z povodia do povodia.
Budovanie jarkov a vodnych $téIni nebola lacnd zélezitost.

Sucasny stav vodohospodarskej sustavy —
technickej pamiatky UNESCO

V roku 1993 bola Banska Stiavnica — a technické pamiatky jej okolia - zapisana do
zoznamu svetového kultdrneho dedi¢stva UNESCO, ako vobec prvé slovenské
mesto. V prvej a piatej podmienke zépisu mesta a okolia na zoznam UNESCO
figuruje unikdtna vodohospodarska sustava budovana od 16. storocia, ktora
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zaznamenala najvacsi rozmach v 18. storocf, maximalne vyuzivala hydro-ener-
geticky potencidl okolitych vrchov a zostala najpokrocilejsou vodohospodar-
skou sustavou do 19. storocia — kritérium I. S vycerpatelnymi zdrojmi mineralov
sa mesto stalo zranitelnym s jeho historickou urbanistickou Struktdrou v roz-
pade a bolo ohrozené zaobchadzanie s unikatnym vodohospodarskym systé-
mom, ktory bolo potrebné chranit — kritérium V.

O péar mesiacov bude presne 30 rokov od zdpisu mesta Banska Stiavnica
a technickych pamiatok jeho okolia na zoznam UNESCO. V tejto ¢asti ¢ldnku pri-
nasame kratku rekapitulaciu toho, ¢o sa za obdobie 30 rokov podarilo a nepo-
darilo zachranit. Sustredime sa len na prvé — najdélezitejsie kritérium zapisu do
UNESCO, a to unikadtnu vodohospodarsku ststavu a popis jej sucasného stavu.

Celkovo je v sucasnosti evidovanych 26 banskostiavnickych tajchov
v Stiavnickych vrchoch, rozdelenych do ésmych vodohospodérskych sustav.
Z nich 22 tajchov preslo zo spravy Rudnych bani, . p., pripadne z vlastnictva
mesta Banska Stiavnica do spravy Slovenského vodohospodarskeho podniku,
S. p. (dalej SVP, 8. p.). Ostatné tri tajchy su v sikromnom vlastnictve a posledny
tajch je v sprave Lesov SR, $. p.; 23 tajchov dosahuje maximalnu prevéadzkovu
hladinu. Zo zvysnych troch tajchov je jeden od vystavby s minimalnou hladi-
nou. Z druhého tajchu boli odstrdnené funkcné objekty, a teda v nadrzi nie je
mozna akumulécia vody. Na tretom tajchu bola v priebehu 20. storocia posko-
denad hrddza, a tak uz nedokéze zadrziavat vodu.

Obr. 1. Stiavnické Bane — Velkd Windsachta, Evicka (Foto: S. Cerven)

Obr. 2. Beliansky tajch — vrcholové nadrz Belianskej vodohospodarskej sustavy (Foto: S. Cerver)
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V ohrozeni su dalSie tri mensie tajchy, ktorych nadrze su na pokraji zane-
senia sedimentami. Celkovo 18 tajchov bolo vyhldsenych za narodné kul-
tdrne pamiatky (10.46555/VTEL.2022.09.001 NKP), a to v rokoch 1955 a 1979.
V obdobi od zapisu do UNESCO (1993) doteraz boli dodato¢ne k niektorym
pamiatkovo chrdnenym tajchom vyhldsené za pamiatku aj vybrané objekty
ako hradza, bezpecnostny priepad, dnové vypusty a podobne. Celkovo bolo
od roku 1993 zrekon$truovanych 13 tajchov, a to spravcom, vlastnikom alebo
inou instituciou.

Iniciativa Ob¢ianske zdruZenie Stiavnicky tajch

Pokial sme v predchdadzajucej ¢asti ¢lanku hovorili iba o tajchoch, v tej nasledov-
nej zhodnotime stav vodohospodarskej sustavy a jej ¢asti — zbernych a ndhon-
nych jarkov. V roku 2011 bola zaloZend iniciativa Obcianske zdruzenie (dalej OZ)
Stiavnicky tajch, vdaka ktorej sa v priebehu 10 rokov podarilo v teréne identifi-
kovat 73 zbernych a ndhonnych jarkov a 15 vodnych $téInf, a to za pomoci his-
torickych mdp z 18. az 20. storodia.

Sucasny stav zbernych a nahonnych jarkov sme rozdelili do Siestich skupin,
a to najarky (v km):
— funkéné: 2,5 jarkov
— zachovalé: 75 jarkov
— viditelné: 13 jarkov
— zdeformované: 11,5 jarkov
— nezachovalé: 20,5 jarkov
— neexistujuce: 18 jarkov

Z celkového poctu jarkov je funkénych a udrziavanych uz len 2,5 km. V stcas-
nosti ma len sedem jarkov $tatut narodnej kultirnej pamiatky a je pod ochra-
nou pamiatkového zdkona. Ostatnym jarkom ako technickym pamiatkam
UNESCO sa ochrana zabezpecuje v zmysle Zakona ¢.100/2002 z 30. januéra 2001
o ochrane a rozvoji Uzemia Banskej Stiavnice a okolia. Vyhldsenie ostatnych
zbernych, ndhonnych jarkov a vodnych $téInf za narodné kultirne pamiatky
sa neustdle oddaluje, ¢im dochddza k ich neustdlej devastcii. Najcastejsie pri-
¢iny devastacie zbernych a ndhonnych jarkov spocivaju v nevedomosti vlast-
nika, spravcu alebo ndjomnika pozemkov o ich vyskyte, ¢o je az nepochopi-
telné v lokalite UNESCO. Jarky byvaju ¢asto likvidované pri hospodéreni v lese
— tazbe dreva, pri spracovani a priblizovani drevnej hmoty a transporte vyta-
Zeného dreva po telese jarku. Takymto sposobom bola zdevastovana véc-
Sina jarkov. Dalsim dévodom devastacie technickej pamiatky UNESCO su
sikromni vlastnici, najmd v chatovych oblastiach okolo tajchov, ktori maju
Casto pristupové cesty k nehnutelnostiam vybudované cez korytd jarkov.
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Vtomto pripade jarky deformuju prejazdmi motorovych vozidiel, dokonca zasy-
pavanim koryt jarkov, vytvdranim prejazdov ¢i budovanim parkovisk v kory-
tach jarkov. Nepochopitelné su aj niektoré rekonstrukcie jarkov, kedy su zemné
lichobeZnikové korytd nahraddzané beténovymi. Takyto druh likvidacie tech-
nickych pamiatok UNESCO nema ni¢ spolo¢né s ochranou svetového dedic-
stva a je ukdzkou, Ze nieco nie je v poriadku. Z celkového poctu 170 km jarkov,
ktoré boli budované v okoli Banskej Stiavnice, je v sucasnej dobe funkenych
iba 2,5 km. ESte dnes by viak bolo mozné zachranit a obnovit dalsich priblizne
53 km. Cielom iniciativy OZ Stiavnicky tajch je ochrana, zachrana a edukécia
verejnosti o unikatnej vodohospodarskej sustave v okoli Banskej Stiavnice. Pre
ochranu technickych pamiatok UNESCO v Banskej Stiavnici a okoli bola na pod-
net OZ Stiavnicky tajch zriadend pracovna skupina, ktord zvoldva mesto Banska
Stiavnica a kde s prezentované navrhy na ochranu jarkov pred dotknutymi
institiciami. Priamo v teréne su OZ organizované zachranérske prace — dob-
rovolnicke brigady, kde su za pomoci dobrovolnikov zachrafiované a obnovo-
vané vybrané Useky zbernych jarkov. Celkovo sa v priebehu 18 mesiacov poda-
rilo zachrénit a udrziavat 1,5 km jedného zo zbernych jarkov. V rdmci edukécie
verejnosti boli OZ vydané dve publikacie o Banskostiavnickej vodohospodar-
skej sUstave, téma je prezentovana na socidlnych sietach a webe (https://bstaj-
chy.sk/), organizované su komentované prehliadky — sprevadzania po Castiach
sustavy a tajchoch. Velkym cielom OZ Stiavnicky tajch je obnovit poslednych
obnovitelnych 53 km jarkov a zabezpecit im takého spravcu, ktorému bude
zalezat na tejto nesmierne vyznamnej svetovej technickej pamiatke UNESCO.

Podékovani
Prispevok bol vytvoreny v rdmci rieSenia vyskumného projektu DGI8PO20VV019

,Historické vodohospoddrské objekty, jejich hodnota, funkce a vyznam pro souc¢asnou
dobu’, ktory je financovany programom NAKI Il Ministerstva kultury CR.

Autor

Ing. Michal Cerveii
X bstajchy@gmail.com

Ob¢ianske zdruZenie Stiavnicky tajch
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Od roku 1959
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Odborny dvoumeésic¢nik specializovany na vyzkum v oblasti vodniho hospodafstvi.
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