Dvojrozhovor s Ing. arch. Evou Dvorakovou
a Ing. arch. Terezou Bartosikovou, Ph.D.,

o ochrane technickeho a industrialniho
kulturniho dédictvi v Cesku a na Slovensku

V ramci prosincového cisla VTEI, jez je celé vénovano tématu technic-
kého a industrialniho kulturniho dédictvi a ,Programu aplikovaného
vyzkumu a vyvoje narodni a kulturni identity (NAKI II)* Ministerstva
kultury, jsme o rozhovor pozadali dvé specialistky v tomto oboru,
pani Ing. arch. Evu Dvordkovou z Narodniho pamatkového ustavu
a Ing. arch. Terezu Bartosikovou, Ph.D., z Pamatkového uradu Slovenské
republiky.

Déamy, jak jste se dostaly k tomu, Ze se profesné zabyvate tématem tech-
nického a industridlniho dédictvi?

Dvordkovad: Kratce po absolutoriu CVUT jsem nastoupila do tehdejsiho Statniho
Ustavu pamatkové péce a ochrany pfirody do oddéleni lidové architektury
a technickych pamétek. Zpocatku se moje ¢innost zaméfovala pouze na lidovou
architekturu, kterd mi byla blizkd uz proto, Zze jsem absolvovala na katedre rekon-
strukci u pana architekta Svatopluka Vodeéry. Jeho publikace o lidové architekture
a jejich Upravéch byly pro nas tehdy ukézkou, jak jsou lidové stavby krdsné a jak
k jejich Upravam citlivé pfistupovat. Technické pamatky mél v oddéleni v té dobé
na starosti pan doktor Jifi Vondra, ktery mi postupné ¢ast své agendy predaval.
Je potfeba si uvédomit, ze v dobé, o niz mluvim, tedy na zac¢atku osmdesatych
let 20. stoleti, se pod pojmem technickd pamatka rozumél tak nanejvys mlyn,
kovéarna nebo most. Industridlnf dédictvi se az na nékteré vyrazné architektonické
stavby, tfeba Kotérovu vodarnu na Pankraci, viibec nepovazovalo za pamatkove

52

hodnotné. Po odchodu doktora Vondry do penze o agendu technickych pama-
tek v tehdejsim Statnim Ustavu pamétkové péce nikdo moc nestdl. V té dobé
technické pamatky nebyly v uméleckohistorickych kruzich vnimény jako ade-
kvatnf soucast kulturniho dédictvi, a tak na mé prosté ,zbyly".

Bartosikovd: Ked som sa v maturitnom ro¢niku rozhodovala pre vysoku $kolu,
hovorila som, Zze chcem opravovat hrady alebo stavat mosty. Talentové skusky
mi zaistili miesto na Fakulte architektidry. Mala som tak moznost $pecializécie
na dejiny architektury a obnovy pamiatok. K technickym stavbam ma to viak
napriektomutahalo, takze som sa venovalanajma obnovdm industridlnych ared-
lov. S touto témou som robila diplomovud a neskér aj dizertacni pracu. Po Skole
som nastupila na miesto metodika pre technické pamiatky na Pamiatkovom
Urade Slovenskej republiky. MéZem teda povedat, Ze robim pracu, ktord som
chcela robit, a spojila sa mi v préci historia aj technické stavby.

Muzete ¢tenaram priblizit, co je to technicka pamatka, co industrialni
dédictvi a jak je legislativné v Ceské i Slovenské republice ukotvena
jejich ochrana?

Dvordkovd: Pro pojem technickd pamatka se nejcastéji uzivd nasledujici
obecné definice: ,Technickou pamétkou rozumime jedine¢né nebo typické
hmotné pozustatky, dokladajici vyvoj techniky a jeji droven v urcitych histo-
rickych podminkéch. Je dokladem historického vyvoje lidské spole¢nosti.”



Je viak tfeba predeslat, Ze technickd pamatka je oznacenf obecné a nenf uko-
tveno a ani nebylo v obou dosud u nés vydanych zdkonech zamérfenych
k ochrané pamétek. Zakon zna jen pojem kulturni pamatka.

Zakon ¢. 22 z roku 1958 o kulturnich pamatkach definoval kategorii pamétek
vcetné technickych jako ... kulturnf statek, ktery je dokladem historického vyvoje
spolec¢nosti, jejitho umeéni, techniky, védy a jinych obord lidské prace a Zivota nebo
jest ji dochované historické prostredi sidlistnich celkd a architektonickych soubor(
anebo véc, kterd ma vztah k vyzna¢nym osobdm a udélostem déjin a kultury.”

Od 1. ledna 1988 zacal platit zékon ¢.20/87 Sb., o statni paméatkové péci, ktery
nahradil zékon ¢. 22/58. Ani tento védu a techniku nevynechavd. Za kulturni
pamatky povazuje ty, které jsou vyznamnymi doklady historického vyvoje,
zivotniho zpUsobu a prostfedi spole¢nosti od nejstarsich dob do soucasnosti
jako projevy tvircich schopnosti a prace ¢lovéka z nejriznéjsich oborl lidské
¢innosti pro jejich hodnoty revolucni, historické, umeélecké, védecké a technické.
Pokud jde o termin industridIni dédictvi, je vyklad v ¢eském jazyce ponékud
komplikovany. Termin industria, ktery uvadéji nékteré slovniky, je z latiny pre-
kladdan jako pile, pficinlivost, zatimco jiné odborné publikace uvadéji pfimo pro
industrii termin primysl. Hranice je v tomto pfipadé tedy tak trochu rozostrena.
Rovné se termin industridlni dédictvi pojmu pramyslové dédictvi? Jen podo-
tykdm, Ze ani jeden termin zékon o statni pamatkové péci nezna. Vysvétlenf
pojmu primyslové dédictvi asi nejlépe podava Metodika hodnoceni a ochrany
prumyslového dédictvi z pohledu pamdtkové péce autor( Milose Matéje a Michaely
Ryskové, kterou vydal Narodni pamatkovy Ustav v roce 2018.

Bartosikovd: Najvacsi rozdiel medzi ¢eskym a slovenskym chdpanim pamiatok
vychdadza z rozdielov v legislative. Na Slovensku mame relativne novy pamiat-
kovy zdkon, ktory pamiatkarom pridal mnoho kompetencii a povinnosti. Sme
Urad a o obnove aj vyhlasovani novych pamiatok priamo rozhodujeme. Zakon
zmenil aj ndzvoslovie pamiatkového fondu, kde uz nemame kategoérie narodna
kultirna pamiatka a kultirna pamiatka ako v Cechéch. Vietky nase zékonom
chrdnené objekty su narodné kultdrne pamiatky.

Zakon o ochrane pamiatkového fondu nepozna specialny druh pamiatok —
technické pamiatky. Stcasny slovensky zékon iba véeobecne definuje ochranu
narodnych kultirnych pamiatok a pamiatkovych Uzemi. Pamiatkova hodnota
je podla nasho zdkona suhrn vyznamnych historickych, spolocenskych, krajin-
nych, urbanistickych, architektonickych, vedeckych, technickych, vytvarnych
alebo umelecko-remeselnych hodnét. Kazda pamiatka teda musi mat dolo-
Zenu pamiatkovy hodnotu.

V praxi hovorime o industridlnych pamiatkach ako o podmnozine technickych
pamiatok. Medzi technické pamiatky patria aj studne, mosty alebo hradze, ktoré
nesluzili vyrobe. Industridine pamiatky chdpeme ako pamiatky industrializacie —
zvacsa ide o priemyselné aredly postavené v 19. a 20. storoci. Technické pamiatky
sa v pamiatkovom fonde nachadzaju uz davno a postupne sa zac¢iname zame-
riavat aj na ochranu industridlnych pamiatok vacsieho rozsahu a z novsej doby.

Jakym zphsobem je ve vasi instituci (NPU/PU SR) zastfesena oblast
industridlniho dédictvi a s kym dals$im spolupracujete v otazkach jeho
zachrany, ochrany, obnovy nebo ptipadnych konverzi?

Dvordkovad: Kdyz jsem nastupovala do tehdejsiho Stétniho Ustavu pamatkové
péce a ochrany pfirody, pracovalo v oddéleni lidové architektury a technickych
pamatek pét pracovniky, z nichZ pouze jeden mél na starosti agendu tehdy
nazyvanou pamatky védy, vyroby a techniky. Od doby vzniku Ustavu v roce
1958 se podafilo jen v pribéhu osmdesatych let 20. stoleti diky Usili tehdej-
$fho rfeditele Ing. arch. Jiffho Gwuzda ustavit samostatné oddéleni technic-
kych pamatek pfi Krajském stfedisku statni pamatkové péce a ochrany pfirody
v Ostravé. Ostatnf Uzemni pracovisté odbornikem, jenZ by se touto agendou
zabyval, disponovala jen ojedinéle.
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Od té doby se mnohé zmeénilo k lepsimu. V kazdém tzemnim odborném
pracovisti Narodniho pamatkového Ustavu je jedno systémové misto pro
specialistu na prmyslové dédictvi. Ke kvalifikovanému posuzovani technic-
kého dédictvi prispélo i zfizeni Metodického centra prdmyslového dédictvi
v Ostravé, které vzniklo z potfeby zlepsit poznédni, dokumentovani a ochranu
technickych a prdmyslovych pamétek a pod jehoz vedenim se postupné dafi
zahajovat vyzkumy podle jednotlivych vyrobnich odvétvi.

Od vzniku instituce se datuje spoluprace s Narodnim technickym muzeem,
nebot navazuje na myslenku, ze vyjimecné technologie prevezmou do svych
sbirek technickd muzea. Na konci Sedesatych let 20. stoletf pfibyla spoluprace
s pravé zfizenym Technickym muzeem v Brné, kde se podafilo zaloZit u nas
prvni pracovisté industridInf archeologie, kterym tato odborna instituce reago-
vala na podnéty nové zalozené Mezindrodni komise pro ochranu prdmyslo-
vého dédictvi TICCIH (1975).

Od devadesatych let 20. stoletf, kdy Ministerstvo kultury vypsalo prvni pro-
gramové projekty v rdmci védy a vyzkumu, jichZ se od pocatku zicastnily nejen
pamétkové instituce, ale také vysoké skoly ¢i jednotlivé védecké instituce, je
mozno datovat spolupraci predeviim s CVUT. Za vyznamnou na poli tech-
nického dédictvi Ize povazovat spolupraci s Ceskou komorou autorizovanych
inzenyr( a technikll ¢innych ve vystavbé a Ceskym svazem stavebnich inZe-
nyrQ, s nimiz Narodni pamétkovy Ustav prostfednictvim Kolegia pro technické
pamétky uzaviel dlouhodobou smlouvu o spolupraci.

V soucasné dobé bylo podepsdno také Memorandum o spoluprdaci se
Spravou Zeleznic, od néhoz si obé instituce slibuji zlepSeni situace pfi obnové
drézniho fondu.

V rdmci védy a vyzkumu spolupracuje zejména Metodické centrum prdmyslo-
vého dedictvi s fadou instituci. Jako jeden z pfikladU Ize uvést kooperaci na meto-
dice klasifikace a hodnoceni vodohospodéfskych objektl, kterd vznikla ve spolu-
praci Vyzkumného Ustavu vodohospodéiského T. G. Masaryka, Historického Ustavu
Akademie veéd Ceské republiky, Univerzity Palackého v Olomoudi, Narodniho
pamatkového Ustavu a fady odbornikd a konzultantd mimo tyto instituce.

Bartosikovd: Momentéalne na Urade funguje sekcia technickych pamiatok, ¢o
je poradny organ generéalneho riaditela zlozeny zo zamestnancov PU SR a kraj-
skych pamiatkovych Uradov. Pracovni ndpli zameranu vyhradne na technické
pamiatky mam na Slovensku na starostiiba ja, to jest referat technickych pamia-
tok PU SR. Na krajskych pamiatkovych uradoch je niekolko kolegov, ktori sa
v rdmci svojho vykonu pracovnej ¢innosti zaoberaju technickymi pamiatkami,
nie viak vylucne.

Spolupracu madme nadviazanu so Slovenskym technickym muzeom a jeho
pobockami a so Slovenskym banskym muzeom. Z instituciondlneho hladiska
je pre nas dolezitd spolupraca s Banskym archivom v Banskej Stiavnici ako aj
s lokdInymi technickymi muzeami.

Spolupréca s vysokymi skolami sa zhorsila, kedZe dlhoro¢ni pedagdgovia, venu-
juci sa technickym pamiatkam, odisli do déchodku. Sme vsak spolupréci otvorent.

Samostatnu kategoériu tvori spolupraca s obcianskymi zdruZzeniami a nad-
Sencami. Casto v interakcii so zanietenymi majitefmi pamiatok prinasaju takéto
spoluprace najlepsie vysledky pre pamiatky aj pre poznanie histérie daného
typologického druhu objektov.

U mnoha pamatek dochazi ke stietu riznych hledisek a zajmu. Napftiklad
ochrana pfirody, bezpecnost vodnich dél, zajmy ekonomické. Myslite
si, Ze pamatkova péce je v soucasné dobé schopna jednotlivé aspekty
vybalancovat? V ¢em pripadné vidite moznost zlepSeni?

nimu doktrinéfstvi je dnes ve svych pristupech a metodach pluralistickd. Hleda
a naléza feSeni vzdy individuding, pfipad od pfipadu, s pfihlédnutim k hodnoté
a charakteru dot¢ené pamatky, stupni jejiho dochovani i povaze soudobych

53



VTEI/ 2022/ 6

potreb, které méa obnova naplnit. Zdkladem je nutnost prébézné komunikace se
spolec¢nosti, jejiz vefejny zajem mé pamdtkova péce predevsim chranit. Vyrazné
se proménily i metody péce o pamatky, do nichz se promitaji vedle dobového
vyvoje architektury také vysledky soucasné védy a vyzkumu. V oblasti technic-
kého a primyslového dédictvi je jednim z voditek pro fundované rozhodo-
vani vyse zminéna Metodika hodnoceni a ochrany primyslového dédictvi z pohledu
pamdtkové péce, na niz v budoucnu navazou oborové metodiky. Predpokladem
ke feSeni spornych otazek pak bude uplatnéni v praxi navazujicich metodik jed-
notlivych vyrobnich odvétvi, pfi jejichz tvorbé pamétkova péce Uzce spolupra-
cuje s fadou odbornych instituci, VUV TGM nevyjimaje.

Bartosikovd: O najdenie primeraného kompromisu medzi poziadavkami
pamiatkovej starostlivosti a ostatnymi zaujmami, ktoré do nej vstupujuy, sa sna-
Zimeako pamiatkariprakticky prikazdejobnove pamiatky. Ekonomické hladiskoje
pritomné naprie¢ celym pamiatkovym fondom, kedZe vlastnik kultdrnej pamiat-
ky ma svoje vlastné zvacsa limitované finan¢né moznosti. Ekonomicky ohlad
vstupuje uz aj do konani o vyhlaseni veci za kultirnu pamiatku, pretoZe sa vlast-
nik obava zvysenej miery finan¢nej aj administrativnej zataze pri starostlivosti
a nardbani so svojim vlastnictvom, ak bude musiet splnit ndroky pamiatkovej
ochrany. Bolo by potrebné najst predovietkym vhodné motivacné nastroje,
aby vlastnik kultirnej pamiatky nebral kultirnu pamiatku primarne ako zétaz,
ale dostal pomocnt ruku a vhodné kompenzécie zo strany Statu.

Na ochranu prirody ¢asto narazame pri potrebe udrziavat niektoré pamiatky
viditelné z dialkovych pohladov ¢i v pripadoch, ked stromy narusaju korerio-
vym systémom stavby. Zac¢iname sa stretavat s otdzkami na budovanie rybovo-
dov pri vodnych dielach vacsieho rozsahu. Zavaznym hladiskom sa stéva ener-
getickd efektivnost pri prevéadzke technickych pamiatok. Stalo sa ném, ze boli
na vodnej elektrarni vymenené priemyselné tabulkové okna za plastové okna
so zdévodnenim, Ze museli zamedzit zamfzaniu turbin v zime. Pévodne bol
objekt s celoro¢nou obsluhou 24/7 a temperovanim priestorov, momentalne je
plne automatizovany bez vykurovania.

Dalsim hladiskom je aj bezbariérovost pamiatok, ¢o v pripade technic-
kych pamiatok nie je vzdy mozné zabezpecit. Bezpecnostné aspekty sa sna-
Zime riesit individudlne pre kazdu pamiatku, aby sme zabezpecili bezpecnost
aj pévodny vyraz objektu. Uprednosthujeme pouzitie pdvodnych materidlo-
vych a konstrukénych rieseni, ale napriklad pri potrebe vymeny vypustnych
zariadeni vodnych nadrzi umoziujeme pouzit sicasné technické riesenia.
Riesenia navodnych a vzdusnych strdn hradze sa ndm podarili s vodohospo-
darmi zosuladit pri banskych tajchoch.

Jaka jsou specifika pamatkové péce o objekty technického charakteru?
Je néjaky rozdil v posuzovani jejich pamatkového vyznamu od feknéme
Jklasickych” kulturnich pamatek? Existuje metodicky navod, pfipadné
specificka kritéria, pro hodnoceni jejich pamatkového vyznamu?

Dvordkovad: Oproti klasickému pamétkovému fondu je technické dédic-
tvi znac¢né rozmanity fond tvoreny specifickymi zastupci mnoha vyrobnich
odveétvi, a proto je v téchto pfipadech nutné uplatnit specidlnf pfistupy ke sta-
noveni pamatkovych hodnot. Jakymi principy se fidi prohlasovéanf technickych
pamétek a jejich zafazeni do Ustfedniho seznamu kulturnich pamdtek a jaké hod-
noty jsou pro prmyslové dédictvi prioritni, podava jiz vyse uvedend Metodika
hodnoceni a ochrany primyslového dédictvi z pohledu pamdtkové péce, na kterou
v budoucnu navédzou oborové metodiky, reflektujici specifika vybranych pri-
myslovych odvétvi, klicovych pro rozvoj priimyslu i pro lokality Ceské republiky.

Bartosikovd: 7o zikona je starostlivost o technické pamiatky rovnaka ako
o ostatné druhy pamiatok. Pri technickych pamiatkach nardZzame na $pecifické situ-
4cie, najma ak objekt stale sluzi povodnému Ucelu. Vtedy sa zachovanie povodnej
funkcie ¢asto viaze na normy a predpisy, ktoré stvisia s ich bezpe¢nou prevadzkou.
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V takychto pripadoch je samozrejmé zachovanie funkénosti technoldgie ¢&i auto-
matizacie procesov na uUkor autenticity niektorych drobnych suciastok.

Na Slovensku metodicky ndvod na posudzovanie vyznamu a hodnét pamia-
tok vo vseobecnosti nemdme. Technické pamiatky maju niektoré Specifické
aspekty, ktoré st odlisné od inych druhov pamiatok, napriklad technolo-
gicky tok pévodnej vyroby. Z hladiska pamiatkovej ochrany je dolezitd napri-
klad aj skutoc¢nost, Ze je zachovany objekt alebo technoldgia jedinecnd, prva
svojho druhu alebo najvykonnejsia z hladiska daného odvetvia na Slovensku.
Chranime v3ak aj typické ukazky technickych pamiatok alebo zariadent.

Vacsina technickych pamiatok disponuje technickou hodnotou v spojitosti
s ostatnymi pamiatkovymi hodnotami, napriklad hodnotou architektonickou,
historickou, pripadne umelecko-remeselnou. Zachovanie technologického
zariadenia nie je podmienkou na zapis pamiatky za NKP.

Klasické pamiatky — kastiele, kostoly — su pre verejnost lahsie pochopitelné,
kedZe su ,pacivé”’, maju viac dekorativnych prvkov a vytvarnej vyzdoby. Postupne
viak zac¢ina aj industridlna estetika prenikat do povedomia laickej verejnosti.

Existuje néjaka uzsi forma spoluprace - napiiklad odborné platformy -
v této oblasti mezi vasimi dvéma institucemi?

Dvordkovad: Spoluprace obou organizaci, byt skromn4, se datuje jiz od sedm-
desatych let 20. stoleti, kdy se objevily prvni kontakty, sice spise mezi technic-
kymi muzei, ale kterych se Ucastnili i zastupci pamatkové péce. Zde bych chtéla
vzpomenout na aktivity jiz bohuzel zesnulého doktora Laco Mlynky v oblasti
vodnich mlynd a Ucast na rlznych exkurzich a predndskadch na konferencich.
K oboustranné spoluprdci v sou¢asné dobé pfispiva i recipro¢nf setkdvani pra-
covnikl obou nasich institucf.

Bartosikovd: Za PU SR spolupracujem pri roznych technickych témach
s Metodickym centrom priemyselného dedi¢stva v Ostrave, s jednotlivymi
pracovnikmi NPU, s Vyskumnym centrom priemyselného dedi¢stva pod
Fakultou architektury CVUT, ale napriklad aj s mlynolégmi stojacimi za por-
tadlom vodnimlyny.cz.

Spatfujete v rdmci pfistupu k problematice industridlniho dédictvi na
ceské i slovenské strané néco, ¢im byste se mohli vzajemné inspirovat?

Dvordkova: Inspirace na obou strandch je hodné a evidentni snahou odbor-
nych pracovnikd obou instituci je zachovat nejvyraznéjsi reprezentanty indust-
ridlniho dédictvi veetné ndpomoci pfi jejich obnové a hledani nového vy-
uziti. To, co obé instituce odlisuje, je jejich legislativni postaveni v rdmci statu.
Zatimco v Ceské republice je Narodni pamétkovy Ustav odbornou organizaci
zajistujicl ochranu kulturniho dédictvi bez vykonnych pravomoci, Pamiatkovy
Urad Slovenskej republiky spojuje obé slozky, tedy jak odbornou, tak vykonnou
dohromady. Co je lepsi, tézko soudit.

Bartosikovd: Ceski kolegovia nés indpiruju najméa mimoriadne Sirokou pub-
likacnou cinnostou a tvorbou metodickych materidlov. Osvetova cinnost
a popularizacia technickych pamiatok zo strany NPU je rozsiahlejsia a hodnd
nasledovania. Vo véeobecnosti je v Cechéch lepsie a pestrejsie riesené financo-
vanie vyskumov, publikacnej ¢innosti a obnov pamiatok zo zdrojov Ministerstva
kultury, ale aj uzemnych celkov, obci a Eurépskej unie. Oblasti, kde by sme sa
mohli inspirovat, je mnoho.

Mlzete alespon pfiblizné uvést, jaké je zastoupeni technického
a industrialniho dédictvi mezi pamatkové chranénymi objekty v Ceské
a Slovenské republice? A jaké je zastoupeni vodohospodarskych objektt
v ramci technického a industridlniho dédictvi?



Dvordkova: Jestlize prvni soupisy kulturnich pamétek pofizované v pribéhu
Sedesétych let 20. stoleti zaevidovaly néco pres tisic pamatek védy, vyroby
a techniky, dnesni Ustfedn/ seznam kulturnich pamdtek jich ¢itd okolo tii tisic.
Ani soucasné doplhovani kvalitnich reprezentantl prlimyslového dédictvi na
zakladé odbornych vyzkumU neni stle ukonceno. Presto Ize uvést, Ze z téch
priblizné tfi tisic prohlasenych technickych reprezentantd cini primyslové
stavby necelych deset procent. Tento Udaj pochazi z databaze Industridini topo-
grafie Vyzkumného centra prdmyslového dédictvi CVUT.

Pokud jde o pocty vodohospodaiskych staveb vedenych v Ustrednim
seznamu kulturnich pamdtek, je tézké je dohledat uz proto, ze nenf jasné, zda Ize
vodni mlyny, které jiz nemaji vodni kolo, povazovat za vodohospodafské stavby,
nebo za lidovou architekturu. Navic vyhleddvani v sou¢asném Pamdtkovém
katalogu je v tomto sméru ponékud obtizné.

Bartosikovd: Na Slovensku méme systém evidencie pamiatok, ktory narodné
kultdrne pamiatky (aredly) deli na jednotlivé pamiatkové objekty. Technické
pamiatkové objekty maju zastupenie v pamiatkovom fonde necelé Styri per-
centd. Vodohospodarske stavby st vsak medzi technickymi pamiatkami zastu-
pené relativne hojne. Zo 680 technickych pamiatkovych objektov je 170 priamo
vodohospodérskych — vodné nadrze, hradze, ndhony, vodérne, vodojemy, Cer-
pacie stanice a k nim prislu$né technologie. Dalsich 85 st pamiatkové objekty,
ktoré boli vodou pohanané — elektrarne, mlyny, pily, hdmre a technolégie na
ich pohon. To znameng, Ze 37 percent technickych pamiatok na Slovensku je
priamo spojenych s vodou.

Viysokd miera zastUpenia vodohospodarskych objektov v pamiatkovom fonde
je dand jednak geografickymi charakteristikami Slovenska, kde vodna sila sa vysky-
tuje na celom Uzemi a bola impulzom na vznik vyroby. Tiez je dand dobovou pami-
atkarskou praxou, ked sa vyhlasovali za pamiatky v prvom rade vyznamné banské
pamiatky, kam patrili aj banské tajchy, a ndsledne sa zdujem ochrany pamiatok
presunul na stavby remeselnej vyroby, najma vodné mlyny, pily a hdmre. Viyrazne
je aj zastupenie dochovanych technologickych zariadeni, kedze vodné elektrarne
zvacsa stale funguju, mlynské turbiny neboli z mlynov odstranované a aj vodné
nadrZe musia byt zachované v prevadzkyschopnom stave.

Které pamatkové chranéné historické vodohospodarské objekty jsou
z vaseho pohledu v ramci Ceské a Slovenské republiky unikatni, iko-
nické? A které vodohospodaiské objekty naopak chranény nejsou, ale
z vaseho pohledu by si pamatkovou ochranu zaslouzily?

Dvordkovad: Kazdé z vodohospodafskych dél si zasluhuje uznani. Pfedstava, jak
asi budovali ndhony prvni mlynafi ¢i jak stavéli hrdze, musi nutné budit nas
obdiv. Ur¢ité za ikonické Ize u nds povazovat stfedoveéké rybni¢ni soustavy
budované na panstvi Pernstejn( ¢i Rozmberkd. Ostatné tfebonské rybniky
stdle pod nazvem Treboriské rybnikarské dédictvi figuruji jako kulturni statek
Ceské republiky navrhovany k zapisu do Seznamu svétového kulturniho a piirod-
niho dédictvi. Rada specifickych vodohospodéfskych staveb, zejména umélych
liniovych dél, dosud neni dostate¢né prozkoumana. Stejné tak nejsou ocenény
novodobé krajiny vodnich dél, pfedevsim Vitavskd kaskada, kterd by si jisté
ochranu zaslouzila. Samostatnou pozornost si zasluhuje také konvolut vézo-
vych vodojem z prvni republiky, z nichz bych mohla jmenovat unikétni vézovy
vodojem na Kladné v Rozdélové s prvné pouzitou kovovou konstrukci z uhli-
kové oceli a nenosnym cihelnym plastém, ktery je dnes nefunké¢ni, ale patif
mezi dobré pfiklady nového vyuziti.

Bartosikovd: 7 chranenych objektov je zaujimavou sUstava pamiatok
v Kremnickych vrchoch, tzv. Turcekovsky vodovod z 15. storoc¢ia — podzemna
elektraren — 11 kilometrov dlhd dedi¢nd stélna cisara Ferdinanda. Ide o dielo,
ktoré je vyznamné z historickych dévodoy, ale aj vdaka technickym hodno-
tdm. Vodnu elektraren spustili v roku 1922, nachadza sa 245 metrov pod zemou
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ama osadené tri horizontélne Peltonové turbiny. Ide o najhlbsie polozenu pod-
zemnu elektraren v Eurdpe. Znamou vodohospodarskou pamiatkou UNESCO je
sustava banskych tajchov v Banskej Stiavnici, ktoré sluzili pre pohon banskych
a hutnickych zariadeni.

Momentélne sa snazime o zapis sUstavy vodnych diel na Starohorskom
potoku. Ide o dve vodné nadrze s doskovou hradzou typu Ambursen, dvomi deri-
vacnymi elektrdriami a technologickym prislusenstvom. Vyznamné su nielen
kvoli unikdtnemu druhu hraddzi a prepadového zariadenia, ale aj kvoli tomu, ze
islo o prvy pokus o prevadzku precerpavacej elektrarne na nasom uzemi.

Jaka je vase uloha coby instituce pfi konverzich historickych industrial-
nich objektd? Existuje néjaky metodicky postup, navod pro dosazeni
zdarilé konverze? A co je vlastné zdafila konverze?

Dvordkovd: Za zdafilou konverzi, Cesky lépe za nové vyuziti, Ize povazovat
takovou Upravu, kde je zachovéna v co nejvetsi mife stopa hlavnich atributd
plvodni vyrobni stavby. Nové zésahy by nemély setfit plvodni provozni, tech-
nologické a typologické znaky a nemély by prekryt novym vyrazem celkovy
charakter stavby a atmosféru prostredi. Zakladem pro pochopeni vyrobnf
stavby a pro ndsledné nové vyuriti je jeji dokonald znalost po strance stavebni
i znalost vyrobniho procesu. V rdmci oborovych vyzkuma Narodniho pamét-
kového Ustavu je jedna z pfipravovanych metodik zamérend specidlné na kon-
verze. Z oblasti vodohospodafskych staveb bych asi zminila velmi kultivovanou
konverzi vézového vodojemu na Letné, za kterou obdrzel architektonicky tym
ocenéni generdlni feditelky Narodniho pamatkového ustavu.

Bartosikovd: Rozhodnutie o zdmere obnovy ndrodnej kultirnej pamiatky vyda-
vaju podla pamiatkového zakona krajské pamiatkové Urady, ktoré metodicky
usmernuju obnovy vsetkych pamiatok a stavieb v pamiatkovych tzemiach.
Ochrane technickych pamiatok sa, bohuzial, nemoézu venovat prednostne, a preto
¢asto metodikuju konverzie tovéarni rovnakf ludia ako hrady alebo kostoly. Radi by
sme v budiicnosti umoznili vyssiu $pecializaciu kolegov metodikov. Osobne pova-
7ujem za dobru konverziu taku, ktord zabezpeci nielen dalsie fungovanie objektu,
ale je k nemu aj nalezite citliva. Vyber vhodnej funkcie je najzasadnejsim krokom
dobrej konverzie. Casto sa stava, ze konverziou pride objekt o vela dobovych detai-
lov a technoldgii, ktoré bohuZial usttpia ndrokom nového vyuzitia.

Jakymi zpUsoby je realizovana osvéta ¢i popularizace tohoto tématu ze
strany vasi instituce smérem k vefejnosti? A spolupracujete v ramci této
osvéty i s institucemi a subjekty podporujicimi turisticky ruch?

Dvordkovd: Jednim z cilll pamatkové péce je samoziejmé industridlni — nebo,
chcete-li, prdmyslové — dédictvi popularizovat. To se déje prostfednictvim
poradanf vystay, pfedndsek a spolupraci, zejména s mistni municipalitou nebo
spolky. Zarover Narodni pamatkovy Ustav udili od roku 2014 kazdoroc¢né ceny
Patrimonium pro futuro s podtitulem Spolecenské ocenéni prikladl dobré
praxe ve snaze zhodnotit a vyzdvihnout, co se v oblasti pamatkové péce poda-
filo, a ocenit ty, kteff se o Uspésné dilo pficinili. Za poslednf roky ziskdvaly tuto
cenu také technické pamatky, at uz to bylo Jizerskohorské technické muzeum
v Bilém Potoce, ¢i obnova vytopny v Kofenoveé.

Bartosikovd: Organizujeme prednasky, konferencie, osvetové akcie pre
rodiny s detmi s tematikou technickych pamiatok. Bohuzial, ich pocetnost nie
je v priebehu roka vysoka. K téme technickych pamiatok aj publikujem, ide
viak prevazne o odbornejsie prace a popularizécia by potrebovala masovej-
sie média aj jednoduchsi pristup. Pravidelne sa snazim pripravovat podujatia
pre verejnost spojené s technickymi pamiatkami v termine mesiaca europ-
skeho dedic¢stva.
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Medidlne najlepsiu spoluprdcu méme so Slovenskym rozhlasom, ktory
vysiela v tomto roku seridl ,Dedi¢stvo mlynov” a v minulom roku seridl ,S bato-
hom po technickych pamiatkach”. Tento rok chystdme v spolupraci so
Slovenskym technickym muzeom vystavu a konferenciu venovanu zeleziar-
nam. Mali by sme vydat aj digitélny zbornik venovany vyskumu mlynov.

Jaké jsou podle vas v soucasnosti nejvétsi vyzvy v oblasti ochrany tohoto
typu kulturniho dédictvi? Je mozné spatfovat pristup nékteré evropské
zemé v tomto ohledu jako inspirativni a pro¢?

Dvordkovd: Nejveétsi vyzvou pro nas je samoziejmé pribézné dodélavat obo-
rové vyzkumy, na jejichz zékladé je mozno fundované dopliovat Ustfedni
seznam kulturnich pamdtek a zaroven navazovat na mezinarodni trendy pfi jejich
ochrané. Velkym pfinosem v poslednich letech je navézani spolupréace s part-
nerskou pamaétkovou instituci v norském Oslu uz proto, ze Norsko opakované
pfispivd na obnovu kulturnich pamatek u nas. | kdyZ nékteré typy pamatek jsou
hodné odlisné, tfeba norské velrybarské dédictvi, principy ochrany zUstéavajf
stejné. Jinym velmi inspirativnim stdtem je pak Spolkova republika Némecko,
kde je dobrym ptikladem takzvany Emscher Park, obnova Gtlumové prlimys-
lové oblasti v Porufi, kterd mdze byt voditkem pro obnovu byvalé primyslové
oblasti Kladenska ¢i Ostravska.

Bartosikovd: Medzi hlavné vyzvy ochrany technickych pamiatok by som zara-
dila citlivejsie konverzie, lepsiu ochranu technolégif, ocenenie vyznamu archeo-
logického technického dedicstva ako aj ochranu montannej alebo industria-
Inej kulturnej krajiny. Ochrana pamiatok druhej polovice 20. storocia je myslim
fenoménom presahujucim oblast technickych pamiatok. Specificky u nas nie
je spravne chapand ani ochrana industridlnych aredlov — zvéc¢sa sa ndm podarf
zabezpecit ochranu len solitérnych stavieb.

7 eurdpskych krajin je zaujimavy pristup Spanielska k ochrane kominov, kde
aj ked' je tovéren burana, komin nechavaju stat ako pripomienku historie. U nés
je so zemou zrovnana celd tovaren Casto len z preventivnych dévodoy, alebo
preto, Ze je mozné na to Cerpat dotécie.

Ing. arch. Eva Dvorakova

Ing.arch. Eva Dvorakova je absolventkou Fakulty staveb-

ni, oboru architektura, na CVUT v Praze. Od roku

1974 plsobi v oblasti pamétkové péce. V Narodnim !
pamatkovém ustavu se v ramci specializovaného odd- =
éleni zabyva technickym i prlmyslovym dédictvim i

a vénuje se rovnéz vyzkumu industridlnich a tech- =N
nickych areéll a objektl. Patif k inicidtorlim zalozeni Sekce ochrany primys-
lového dédictvi pfi Narodnim technickém muzeu v Praze (1987) a je clen-
kou védeckeé rady Vyzkumného centra prdimyslového dédictvi pri Fakulté
architektury CVUT. Je téZ spoluautorkou fady publikaci, mj. Industridini skan-
zen Cechy a Morava (Praha 1992), Technické pamdtky v Cechdch, na Moravé
a ve Slezsku (Praha 2000), Industridl — pamét — vychodiska (Praha 2007) nebo
IndustridIni cesty ceskym stfedozdpadem (Kladno 2009).
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Zavérem mame s dovolenim trochu osobnéjsi otazku - ktera pamatka
z oblasti vodniho hospodafstvi se vam nejvice libi nebo k ni mate blizsi
vztah a proc¢?

Dvordkova: \Vétsinou to je ta technickd pamatka, kde jsem momentélné garan-
tem obnovy. Ale z oblasti vodohospodarskych staveb bych asi jmenovala zdy-
madlo v Hofiné a z mého pohledu i jeho zdafilou technickou Upravu. Podstatou
Uprav zdymadla bylo zvyseni prijezdnosti plavebniho kandlu pro vyssi kabinové
lodé a ndkladni dopravu tak, ze plvodni zelezobetonovou klenbu vétsi plavebni
komory nahradila ocelové konstrukce, kterd je hydraulicky zdvihana na pistech.
Pri vysunuti horni klenby pfi prijezdu lodi pak predstavuje dokonalé vodni dilo,
jez z(stava opravnéné kulturni paméatkou doplnénou o nové technické fesent,
které je v souladu s poslanim plavebni komory. U technického dédictvi je tfeba
pripustit myslenku dalsich moZnosti inovace technickych zafizenf a technologif
pfi zachovani jejich hlavni funkce i to, Ze tyto inovace jsou z hlediska paméatkové
péce pripustné, nebot pravé ony umoznuji zachovat funkenost technického dila.

Bartosikovd: 7 estetického hladiska sa mi pacia vodojemy. V pamiatkovom
fonde su zaujimavé najmé tie vezové — v Trnave, Bernoldkove, Palarikove.
Sustavu dvoch podzemnych vodojemov zdobenych vytvarnymi stcastami,
s dochovanou technolégiou, ale i s torzom pévodnej sadovnickej Upravy are-
4lu so sochdrskou vyzdobou, ktory sa nachddza v Bratislave, som detailne spra-
covala v odbornom navrhu na vyhlasenie za pamiatku.

Prijemne ma prekvapila aj sUstava pamiatok studna — Cerpacia stanica —
technologické zariadenie na ostrove Sihot v Bratislave. Bezne tento objekt nie je
pristupny, kedZe ide o stale funkény zdroj pitnej vody. Vyznacuje sa vsak maleb-
nou estetikou osadenou do prirodného prostredia, ktord v Bratislave necakate.

Dékujeme vdam obéma za rozhovor.

Ing. Miriam Dzurakova
Ing. Robert Kofinek, Ph.D.

Ing. arch. Tereza Bartosikova, Ph.D.

Ing. arch. Tereza Bartosikova, Ph.D., je zamestnancom

Pamiatkového Uradu Slovenskej republiky od roku

2015. VyStudovala Fakultu architektdry STU v Bratislave,

doktorskd pracu obhdjila na rovnakej fakulte. Pocas

Studia absolvovala stz vo Vyskumnom centre priemy-

selného dedi¢stva pri CVUT. Pracovne sa venuije tech- ‘ =2

nickym pamiatkam na celom Uzemf Slovenska od najstarsich dob az po
druhd polovicu 20. storocia. Vyskum a mapovanie technickych pamiatok
spdja s publikacnou a edukacnou ¢innostou. Na zéklade fiou spracovanych
navrhov sa podarilo vyhlasit za kultdrnu pamiatku uz niekolko hodnotnych
a zaujimavych technickych objektov, vratane vodohospodarskych.




