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Nerealizované vézové vodojemy

ROBERT KORINEK, ALENA KRISTOVA

Klicova slova: véZzovy vodojem — nerealizovany navrh — projekt

SOUHRN

Predlozeny pfispévek uvadi nékolik pfipadl nerealizovanych projektd vézo-
vych vodojemt na tzemi Ceské republiky. Zabyva se technickym fesenim neu-
skute¢nénych objektl a zaroven uvadi, jaké dlvodu vedly projektanty, urednf
organy nebo investory k hledani jiného feSeni. V zavéru se snazf stru¢né zamys-
let nad hodnotami, které byly realizaci novych projektd misto plvodné navrze-
nych ziskany, ¢i naopak ztraceny.

UvoD

Soucésti vétsiny vodovodnich systémU byva vodojem - bud zemni, nebo
vézovy. Pfi projektovych pfipravach a feseni otdzky technického i vizudiniho
navrhu samotného objektu vodojemu vznikly v nékterych pfipadech varianty,
které z urcitych dlvodl nebyly nakonec realizovany. Nékteré z téchto pfipadd
jsou déle podrobnéji popsany veetné uvedeni dlvodd, pro¢ se pavodni projek-
tovy navrh neuskutecnil.

Ke zménam v projektovych dokumentacich samoziejmé casto dochdzelo
béhem ufedniho schvalovaciho procesu nebo i v prlbéhu vystavby vodo-
z rlznych ddvodl v pribéhu vystavby vyplynout a jejich realizaci nedoslo
k vyznamné zméné ve vzhledu nebo funkenosti objektu. Tyto pfipady nejsou
v pFispévku uvazovény jako nerealizované. Pfesto uvddime jeden zajimavy pfi-
pad, kdy zdéanlivé mald zména v pribéhu stavby méla zédsadni dopad na autor-
stvi architektonického navrhu.

INFORMACNI ZDROJE

Hlavnim zdrojem potiebnych informaci k nalezeni nerealizovanych projektd
veézovych vodojemd a vysvétleni pficin jejich neuskute¢nénf jsou v prvni fadé
dostupné fondy statnich a soukromych archivi. U nize pfedstavenych projektd
jsou to zejména fondy mést a obci, fondy okresnich Ufadl a fondy ulozené
v Archivu Ndrodniho technického muzea v Praze.

Dalsimi zdroji informaci jsou dobové literdrni zdroje a osobni prdzkumy
objektd, které byly misto plvodné navrzenych realizovény. Jako doplikovy
zdroj informaci pak slouzi paméti a vzpominky osob.

Obr. 1. PGvodni ndvrh vézového vodojemu architekta Vojtécha Vanického pro sefado-

vaci nadrazi 3]
Fig. 1. The original design of the elevated water tank by the architect Vojtéch Vanicky
for the marshalling yard [3]



PRIKLADY NEREALIZOVANYCH PROJEKTU

Rybnik — sefad'ovaci nadrazi Ceska Trebova

Navrh projektu na vystavbu nového sefadovaciho a topirenského ndadrazi
v Ceské Trebové (¢4st sefadovaciho nadrazi lezi na katastralnim Uzemi obce
Rybnik) pochazi z Cervence 1929. Protoze bylo nutno zajistit nové zdroje vody
pro provoz nadraZi, vypracovala firma Ing. Bohumil Belada, ufedné autorizo-
vany civilni inZenyr stavebni z Prahy na zakladé zadavaciho listu Reditelstvi
statnich drah Praha-Jih ze dne 29. srpna 1929 detailni ndvrh nového vodovodu
ze dvou vodnich zdrojl - pitnd voda se pfivadéla z pramene Vrbovky, voda
uzitkova z feky Trebovky. Soucasti nového vodovodu byl véZzovy vodojem pro
dvé néddrZe, ktery architektonicky navrhl profesor prvni statni primyslové Skoly
v Plzni architekt Vojtéch Vanicky. Jeho prvnindvrh se datuje k ¢ervenci roku 1930.

Zelezobetonové nadrz s vypouklym dnem (15 metrd nad okolnim teré-
nem) na uzitkovou vodu meéla byt nesena Ctvefici Zelezobetonovych pilitd.
Konstrukce pod nadrzi méla byt vyzdéna a méla tvofit uzavfeny valec (systém
sténovy). Druh3, vyse polozend nadrz s rovnym dnem na vodu pitnou, méla mit
dva nosné pilite spole¢né se spodni nadrzi, dva daldi pilife pak mély byt reali-
zovany jako oteviend konstrukce (systém skeletovy). Stfechy nad obéma nadr-
Zemi mély mit terasy se zabradlim (ve vysce 22 a 28 metrd) vzajemné spojené
Zebtikem (obr. 7).

Reditelstvi statnich drah Praha-Jih viak pozadovalo prepracovéani projektu:
Veskeré pozemni stavby budteZ vyieSeny zpUsobem nejiednodussim a nejucelnéjsim.
Architektonické reseni musf vyplyvat z konstrukce. Excentrické umisténi nddrze pitné
vody nad nddrZi vody uzitkové nezvysuje nikterak tcelnost feseni a bylo by znacné
drahé.” Upustit se rovnéZ melo od torkretovan( (feseni izolace stén objektu),
provedeni oken po celém obvodu vodojemu a Zelezobetonova schodisté
byla zménéna na ocelova. Pfepracovani projektu provedla opét firma inZzenyra
Belady v pribéhu roku 1931 [1].

Realizovany navrh vézového vodojemu je Feden jako valcova stavba s Sesticl
nosnych Zelezobetonovych pilitl nesouci nddrze nad sebou (obr. 2). Konstrukce
je vyzdéna neomitanymi dutymi cihlami, vyska celého objektu odpovida vysce
plvodniho navrhu, vnéjsi primeér vélce ¢ini 9,5 metru. Nadrz na uzitkovou vodu
ma objem 150 m?, nddrz na vodu pitnou 100 m?. Stavebni ¢asti zdejsich voda-
renskych objektd provedly prazské firmy B. Brat a Ing. Kdoul & Dr. Pittl, strojni
vybaveni dodaly firmy Kralovopolska tovarna na stroje, Brown-Boveri, a. s, Brno,
Lanna, a. s, Praha a Sulz a Pech Praha [2].

Novy Hradec Kralové

Ve tricatych letech 20. stoleti fesil méstys Novy Hradec Krélové vystavbu vodo-
vodu. Projekt vypracovany firmou Ing. Dr. Frantisek Uher z Pecek pocital s objek-
tem véZzového vodojemu Zelezobetonové nosné konstrukce (kombinace sys-
tému sténového a skeletového) umisténém na Kopci Sv. Jana (katastraini Uzemi
Trebes). Konstrukci mély tvorit ¢tyfi pilife ukotvené do zakladové desky nesouci
ve vysce 24 metrl nad terénem nadrz objemu 320 m?. Stredem celého objektu
mél vést diik se schodistém a potrubim, ktery byl ukoncen az na stfeSe vodo-
jemu. Ze schodisté se ve tfech vyskovych urovnich (5,11 a 17 metr( nad terénem)
pfistupovalo na venkovni ochozy. Vodojem byl umistén na misté byvalého kos-
tela a zéroven na misté, odkud se mél stat vyznamnou pohledovou dominantou
sirokého okoli — a tyto skute¢nosti byly pro jeho kone¢ny vzhled zasadni.

Proto pfi vodopravni komisi v roce 1935 bylo dohodnuto, Ze architektonicky
navrh vézového vodojemu bude predlozen také méstské radé Hradce Krélové.
Ta o vyjadfeni pozadala osvétovou a umeéleckou komisi, jejiz stanovisko znélo:
,Budiz predloZen novy ndvrh odpovidajici ndsledujicim poZadavkdm...rezné zdivo
budiz cervené, reservoir a ndtéry oken a mrizovi v barvé Sedozelené. Tvar vlastniho
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Obr. 2. Realizovany vézovy vodojem pro sefadovaci nadrazi (2012)
Fig. 2. Implemented elevated water tank for marshalling yard (2012)

reservoiru pfipominejZ svoji silhuetou formu kalichovitou, ochozovy balkon pod reser-
voirem budiz vyfeSen imérné vzhledem k Zddanému tvaru viastniho reservoiru.”

Objekt tak zdsadné zménil svlj plvodni vzhled, zmény doznala i kon-
strukce (obr. 3). Upravu provedla firma, kterd vodojem také vystavéla — Véclav
a FrantiSek Capousek, stavitelstvi Hradec Kralové (na stavbé vodovodu se déle
podilely firmy Josef Drahos, stavebni inZenyrstvi a stavitelstvi ve Vysokém Myté
a Ing. K. Krix, Uredné autorizovany civilni inzenyr v Litomysli). A zménu ocenil
také tisk, konkrétné Lidové noviny: Voddrenskd véz pomnikem a rozhlednou. Novy
Hradec Krdlové stavi prdvé vodovod, jehoZ voda se bude Cerpat vytlacnym potrubim
na voddrenskou véz na kopci sv. Jana. VéZi bude vsak ddna zevni podoba kalicha na
pameét toho, Ze plvodni kostel na tomto vrchu byl zasvécen pamdtce kostnickych
mucednika Mistra Jana Husa a Jeronyma Prazského.” [4].

Nosnou ¢ast valcového dfiku realizovaného vodojemu tvofi cihelné neomi-
tané zdivo, pod prostorem akumulace se nachdzi vyhlidkova plosina. Prostor
akumulace pfipominajici zminény kalich je hladce omitnut a nese tfi horizon-
talni pasy. Objem nadrze nové navrzeného vodojemu zUstal zachovén, celkova
vyska po vrchol lucerny je 38,5 metru [5].

Béla pod Bezdézem

Projekt skupinového vodovodu pro mésto Bélou pod Bezdézem s osadami
Podoli, Vazacka a Predni a Zadni Hlinovisté vypracovala vyznamna ceskd
voddrenskd firma Ing. Jaroslav Mati¢ka z Prahy-Karlina. V projektu, ktery byl
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Obr. 3. Vézovy vodojem pro Novy Hradec Krélové (2015)

Fig. 3. Elevated water tank for Novy Hradec Krélové (2015)

zastupclm meésta pfedan v poloviné roku 1924, bylo pocitadno s jednim vézo-
vym vodojemem v misté nového sidlisté rodinnych domkd v zdpadni ¢asti Bélé.
Vodojem svym vzhledem odpovidal tehdejsim Mati¢kovym ndvrhlm v histori-
zujicim stylu (obr. 4). Stavitel vodovodu Jurdnek jej oznacil za archaicky a pre-
svedcoval méstské zastupitele, aby se podoba vodojemu zménila a ten ,odpo-
vidal dobé vystavby, mistu a na pozadi Bezdézu byl dominantou mésta“. Jeho slova
byla vyslysena a novou funkcionalistickou podobu objektu vtiskl vyznamny
Cesky architekt Frantisek Janda, Zak dalsfho vyznamného Ceského architekta
Jana Kotéry [6]. A jak uvadi dobové zpréva, zména to byla pozitivni: ,Silhueta
Jeji prispivd svym tvarem celkovému pohledu na mésto Bélou, kde v pozadi jsou oba
kuzele Velkého a Malého Bezdéze, svym vhodnym profilem — to u vézi noveé stavénych
stdvd se velmi zfidka.”

Nosna konstrukce véZového vodojemu je Zzelezobetonova s vyplhovym rez-
nym zdivem (obr. 5). Objekt je pohledové po vysce rozdélen na Ctyfi ¢asti — pi-
zemni Cast se zastfeSenym ochozem (soucésti projektu bylo také vybudovani
parku v okolf vodojemu a zastfedeni mélo slouzit navstévnikdm parku v pfipadé
destivého pocasf), vélcovy drik se Sestici nosnych polopilifd, prostor akumulace
s nadrzi objemu 160 m? a jehlancovou stfechu se ¢tvefici vikyra.

Soucasti celého systému se stal také vézovy vodojem v Hlinovisti, plvodné
navrzeny jako ,nadzemni”. Pfezkousenim celého projektu technickou komisi
zemédélské rady viak bylo konstatovano, Ze vhodnéjsi bude postavit vodojem
veézovy. | ten byl navrZen architektem Jandou.

Vodojem v Bélé jiz neslouzi od roku 1967 k akumulaci vody, v pfizemnf ¢asti
je vsak stale v provozu precerpévaci stanice. Vodojem v Hlinovisti je v provozu
stéle [7-9].
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Obr. 4. Matickv nerealizovany navrh vézového vodojemu v Bélé pod Bezdézem [9]

Fig. 4. Mati¢ka's unrealized design of the elevated water tank in Béla pod Bezdézem [9]

Podébrady

Architekt Frantisek Janda nenf podepsén pouze pod véZzovymivodojemy v Bélé
pod Bezdézem. Podle jeho ndvrhd byla na nasem Uzemi postavena celd fada
téchto objektd, jeden z nich se nachazi v Podébradech [10].

Na pocatku dvacdtych let 20. stoleti zac¢alo mésto Podébrady fesit nedob-
rou situaci se zdsobovanim pitnou vodou. Z dopisu Lazni Podébrady adre-
sovaného dne 31. srpna 1921 méstské radé vyplyva, ze Podébrady v té dobé
nemély v rdamci vodovodu zadny vodojem (v no¢nich hodinach, kdyz se voda
do trubni sité necerpala, tak byly Podébrady prakticky bez vody). Proto mésto
v roce 1924 po Uspésnych sondovacich a Cerpacich pokusech oslovilo voda-
renské firmy s nabidkou vypracovat detailni projekt vodovodu. Nakonec byl
vybran projekt dalsi vyznamné vodarenské osobnosti u nds, profesora CVUT
v Praze Jana Vladimira Hraského. A jelikoZz méstska rada pozadovala vénovat
zvysenou pozornost vzhledu véZového vodojemu, oslovila architekta Frantiska
Jandu, ktery jiz dffve s méstem Uzce spolupracoval.



Obr. 5. Vézovy vodojem podle ndvrhu architekta Frantiska Jandy (2019)
Fig. 5. Elevated water tank designed by architect Frantisek Janda (2019)

Pavodni Hraského ndvrh samotné Zelezobetonové nadrze vodojemu byl
revolu¢nf — ta méla byt kulova, resp. mélo se jednat o dvé soustfedné kulové
nadrze [11]. Technicka kancelai rady zemédélské pro Cechy dne 25. listopadu
1926 tento navrh sice uznala jako vhodny, kdyz napsala ze: koule jest bezesporu
nejuspornéjsi nddoba a takeé jeji staticky vypocet nemdze pusobiti potize”. Zaroven
viak nasledné dodava: ,Jinak viak jest s provddénim, uvdZime-li, Ze nutno vybedniti,
Zeleznou armaturou presné opatfiti a betonem vydusati ve vysi 30 aZ 40 metrd nad
zemi dvé sousttedné Zelezobetonové koulové nddoby o prdmérech 10 a 13 metrd. Neni
pochyb, Ze by se pii zndmé dovednosti nasich tesarskych mistr vybednéni podarilo,
le¢ ostatni prdce — uloZeni armatur a vybetonovdni nepropustnych tenkych stén — jsou
velmi t€Zko proveditelné, ac-li by se na tuto prdci vibec nasla firma, kterd by chtéla
vziti zdruku.” [12].

Muselo tak dojit k prepracovani projektu vézového vodojemu do dnesni
podoby s véalcovou naddrzi. Architektonickych ndvrhd vypracoval Janda néko-
lik (obr. 6).

Prace na témeéf 44 metrl vysokém vodojemu zapocaly v dubnu 1929, téhoz
roku byl objekt dokoncen. Pfizemni ¢ast je pro Jandu typicky fesena se zastfese-
nou kolonddou (vodojem je podobné jako Bélsky opét umistén v parku), obvo-
dovéd zidka kolonddy nese zlaby pro okrasné kvétiny (a jak dokladaji dobové
snimky, skutec¢né v nich byly umistény). Nosnd konstrukce objektu je zdénd
z cihel, zelezobetonové nadrz ma objem 400 m? (obr. 7).

Profesor Hrasky vsak myslenku kulové nddrze neopustil. Pokusil se tuto
nadrz prosadit také pfi projektovéni vodovodu pro mésto Kolin. Ani zde v3ak
neuspél a tak se na doporuceni Zemského Uradu z roku 1929 provedla opét
Zelezobetonové nadrz valcového tvaru [13].
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Obr. 6. Dochované vybrané nerealizované ndvrhy Frantiska Jandy véZového vodojemu
v Podébradech [14]

Fig. 6. Preserved selected unrealized designs of Frantisek Janda elevated water tank in
Podébrady [14]

Obr. 7. Podébrady na pozadi véZzového vodojemu (Ondrej Civin, 2018)
Fig.7. Podébrady on the background of the elevated water tank (Ondfej Civin, 2018)

Zamachy a Bila Hlina

Z roku 1908 pochazi projekt firmy Pekaf a Vackar, prvni ¢eska tovarna na pumpy
a vodovody z Prahy-Karlina na stavbu vodovodu pro obec Zamachy a osadu
Syslov. Stavebni rozpocet akce byl stanoven na témér 55 tis. K&, ¢imz presahoval
moznosti této malé obce (Zamachy spolecné s Osadou Syslov mély v té dobé
230 obyvatel). Zemskou a statni subvenci se ziskat nepodafilo, takze projekt se
nakonec nerealizoval.

Jeho soucdsti mél byt malebny véZovy vodojem (obr. 8). Nosna zdéna cast
kruhového pldorysu nesla ocelovou nadrz ze ,styrského plechu» o obsahu
30 m?® uloZenou na Zelezobetonovém stropé 10 metrd nad okolnim terénem.
Stény kolem prostoru akumulace byly navrzeny z 15 centimetrd tlustého hréz-
déného zdiva, padorys byl osmiboky. Vstup k nadrzi byl fesen tocitym schodis-
tém uvnitf difku, nesenym tfemi Zelezobetonovymi podestami vetknutymi do
konstrukce dfiku.
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Obr. 8. Nerealizovany vézovy vodojem firmy Pekar a Vackar pro vodovod obce Zamachy [15]
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Fig. 8. Unrealized elevated water tank of company Pekaf and Vackar for the water
supply of the village Zamachy [15]

Vodovod se v obci nakonec realizoval, a to v roce 1913, kdy jej vystavéla
firma Artesia. VéZovy vodojem nahradil vodojem na nosné konstrukci vysky
2,2 metru. Jak se ndsledné ukdzalo, pro potiebné tlakové poméry v siti to byla
vyska nedostacujici [15].

Ze stejné doby pochdzi projekt na vybudovani vodovodu v Bilé Hliné. Na
zasedani osadniho vyboru 9. f{jna 1907 fekl v zahajovacim projevu starosta Josef
Svarc k donégeni a dovéazeni vody, ze ,zlu tomuto dluzno kone¢né odpomoci”,

Obr. 9. Vézovy vodojem v Tynisti nad Orlici s véznimi hodinami (2012)

Fig. 9. Elevated water tank in Tynisté nad Orlici with tower clock (2012)

Projekt vypracovala firma Karel Kress z Prahy a 12 metrd vysoky vézovy vodo-
jem, ktery byl jeho soucasti, navrhl cely z rezného cihelného zdiva (vzhledové
podobny vézovy vodojem postaveny v téze dobé firmou Kress se nachazi
v nedalekém Kovanci). Ocelovéd naddrZ ulozend na ocelovych nosnicich méla
navrzeny objem 30 m?. Projekt se na konec nerealizoval, resp. k vybudovani
vodovodu doslo az ve tficatych letech 20. stoleti se zcela jinym vézovym vodo-
jem navrzenym firmou Maticka [16].

Tynisté nad Orlici

V Gvodu pfispévku bylo uvedeno, Ze se v pojedndni nebudeme zabyvat drob-
nymi zménami pfi realizaci objektl véZovych vodojemd v pribéhu ufedniho
a stavebniho procesu. Tyto zmény zpravidla nemély vyznamné dopady na
samotnou stavbu. Pfesto uvedeme jeden zajimavy pfiklad, kdy zména v prd-
béhu vystavby oproti pdvodnimu ndvrhu méla zdsadnf vliv na autorstvi stavby.

V letech 1925-1928 doslo v Tynisti nad Orlici k vystavbé nového vodovodu,
jehoz soucasti byl vézovy vodojem o objemu 200 m? a vysce 35 metrd. Projekt
vodovodu i vézového vodojemu zpracovala jiz dfive uvedend firma inzenyra
Maticky. Jeho ndvrh v3ak nebyl realizovdn a opét dostal pfednost architekt
FrantiSek Janda. V tomto pfipadé viak nepljde o nerealizovany navrh Maticky,
ale prévé o navrh Jandy.

Jakdoklddajfarchivalie ulozené v Archivu architektury a stavitelstviNarodniho
technického muzea v Praze, byl plvodni ndvrh tynistského vodojemu bez véz-
nich hodin [17]. Pofizeni hodin do vrcholu véZe napadlo predstavenstvo mésta



az v dobé vystavby vodojemu. Stavbyvedouci byl natolik pfesvédcen vybor-
nosti tohoto ndpadu, Ze bez projedndni zmény s projektantem nechal sdm
zalomit pvodné rovnou fimsu kolem budoucich cifernikd (obr. 9). Kdyz projek-
tant véZe vidél dilo stavbyvedouciho, zfekl se autorstvi ndvrhu objektu véZo-
vého vodojemu. Zdanlivd drobnd zména v realizaci projektu tak méla pomérné
zadsadni dopad na pohled architekta vodojemu [18-21].

ZAVER

Davodd, pro¢ bylo obcas odstoupeno od plvodnich navrhl projektl vézo-
vych vodojemd, bylo vicero. Pokud byl projekt dot¢enymi orgdny nebo inves-
torem shledan jako zbytec¢né stavebné naroc¢ny (coz se v pfimé souvislosti také
projevilo na nezadoucich vyssich finan¢nich nékladech), byla hledéna varianta
konstrukéné jednodussi a levnéjsi (drazni vézovy vodojem Rybnik). U nékte-
rych konstrukenich feSeni bylo shleddno, Ze riziko samotné realizace je velmi
vysoké (Podébrady a Kolin — kulové nadrz). Jelikoz véZovy vodojem, jakoZto ver-
tikaIni stavba, je ¢asto zdaleka viditelny, doslo v nékterych pfipadech k pfepra-
covéni projektu s cilem dosdhnout dlstojnéjsiho vzhledu objektu ve vztahu
k mistu a dobé vystavby (Novy Hradec Krdlové, Béla pod Bezdézem). Architekti
také vétSinou zpracovali vice ndvrh(, realizovat vsak bylo mozZno pouze jeden,
takze celd fada studif zUstala pouze na vykresech (dochované navrhy archi-
tekta Frantiska Jandy pro Podébrady). A podobné pak skoncily také projekty,
kdy k planované vystavbé vodovodu nakonec z rlznych divodd nedoslo
(Zamachy, Bila Hlina).

Posuzovani hodnot, které mohly byt zménou projektu vézového vodo-
jemu ztraceny nebo naopak ziskény, je subjektivni. V pfipadé drazniho vézo-
vého vodojemu v Rybniku by plvodné navrzend konstrukce dvou excentricky
umisténych nadrzi a kombinaci sténové a skeletové konstrukce byla rozhodné
zajimaveéjsi, nez nakonec realizovany jednoduchy valec. Navic by se z pohledu
stavebniho jednalo o ojedinélé feseni na nasem Uzemi.V navrhu projektu vodo-
vodu obce Zamachy, ktery se realizoval pozdéji a s jinym vodojemem, bylo rov-
néz plvodnifeseni z estetického hlediska zajimaveéjsi. Naproti tomu odstoupenf
od plvodnich navrhi v pfipadé Nového Hradce Kralové a Bélé pod Bezdézem
Ize povazovat za spravné a novym realizacim nelze nic vytknout. U Hréského
kulové nddrze v Koliné a v Podébradech by sice mohla ve vézovém vodojemu
na nasem Uzemf vzniknout konstrukéné zcela ojedinéld nadrz, vyhrady ured-
nich orgdnd vsak vychazely z tehdejsich stavebnich znalosti a zkusenosti prace
se zelezobetonem a uvedené obavy je nutno respektovat.

Podékovani

Prispévek vznikl v rdmci feseni projektu VéZové vodojemy — identifikace, dokumen-
tace, prezentace, nové vyuZziti (Program na podporu aplikovaného vyzkumu a vyvoje
NAKI I, Ministerstvo kultury CR, kéd DGI8P020VV010).
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UNREALIZED TOWER WATER TANKS
KORINEK, R.; KRISTOVA, A.
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This paper presents several cases of unrealized elevated water tank projects in
the Czech Republic. It deals with the technical solution of unrealized objects
and at the same time presents the reasons why the designers, official bodies
or investors led to the search for another solution. In the end, it tries to reflect
briefly on the values that were gained or lost by the implementation of new
projects instead of the originally designed ones.



