VTEI/ 2019/ 2

Posudenie obdobia 2001—2015 voci referencnému
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SUHRN

Obdobie rokov 2000 aZ 2015, je obdobim, v ktorom sme pozorovali vyrazné roz-
diely a extrémy v hydrologickom rezime slovenskych tokov. Slovensky hydrome-
teorologicky Ustav v rdmci svojich tloh spractiva komplexné postdenie hydrolo-
gickych charakteristik so zameranim na hodnotenie sucha. Tento ¢lanok sa venuje
jednej z ¢astf celkového hodnotenia, a to hodnoteniu zmien dlhodobych prieto-
kovych charakteristik obdobia 2001-2015 voci referen¢nému obdobiu 1961-2000
z pohladu zmeny v hodnotach dlhodobych priemernych prietokov za obdobie
a priemernych mesacnych prietokov za uvedené obdobie. Snahou je prehodno-
tit obdobie nadvézujice na aktudlne platné referenc¢né obdobie a jeho pripadné
ovplyvnenie hydrologickych charakteristik za obdobie 1961-2015.

Celkovo bolo vybranych 216 stanic, ktoré boli roztriedené a hodnotené na
zaklade dlzky casového radu a miery ovplyvnenia.

Vlysledky analyz preukézali, Ze v obdobi 2001-2015 na Slovensku doslo
k poklesu prietokov, napriek tomuto faktu, trendové analyzy tychto hydrolo-
gickych charakteristik vo vacsine pripadov nepotvrdzuju vyznamne klesajice
trendy. Identifikované zmeny v hydrologickom rezime slovenskych tokov za
ostatnych 15 rokov nie su takého charakteru, aby doslo k zmene referen¢ného
obdobia, ale su ur¢ité ndznaky zmien v rozdeleni odtoku v roku.

UvVOD

Nerovnomernost priestorového a ¢asového rozlozenia vodnych zdrojov je evi-
dentnd nielen v globalnej miere, ale je vyrazna aj vo vnutri kontinentov a pre-
javuje sa aj v tak malom Uzemnom celku, akym je Slovensko. Tato skutoc-
nost nds nuti poznat rezim spravania sa obehu vody v prirode aspori do takej
miery, aby sme vedeli vodné zdroje chrénit, racionalne vyuzivat a chrénit spo-
lo¢nost pred nasledkami extrémnych hydrologickych situdcii [1, 2]. | preto sa
postupne pristupuje k prehodnocovaniu dlhodobych hydrologickych charak-
teristik. Napriklad v Ceskej republike boli Udaje za referen¢né obdobie 1931-1980
poskytované Ceskym hydrometeorologickym Ustavom do roku 2012, od tohto
roku su poskytované Udaje za obdobie 1981-2010. Autori Sercl a Kukla [3] a Budik
a kol. [4] porovnavali zdkladné hydrologické Udaje pre referencné obdobia
1931-1980 a 1981-2010 na 61 vodomernych staniciach. Vyznamnejsie rozdiely
v maximalnych ro¢nych prietokoch na mensich povodiach pripisuju kvalite
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vstupnych dat a odlisSnym metodikdm spracovania. Najvacsie rozdiely boli pri
profiloch ovplyvnenych ludskou ¢innostou. Zmeny v dlhodobom odtoku na
profiloch s nevyznamnym ovplyvnenim neprevysuju 5 %.

Hydrologicky rezim vodnych zdrojov Slovenska je dany fyzicko-geografic-
kymi a geologickymi charakteristikami Uzemia, ktoré su velmi rozdielne, preto aj
v hydrolégii sa sleduje ich rezim v rdmci jednotlivych povodi. Slovensko leZi na
tzv. streche Eurdpy, voda od nds odteka a vyrazna geograficka rozdielnost jed-
notlivych povodi spdsobuje aj ich rozdielny hydrologicky rezim. Obdobie ostat-
nych 15 rokoy, t,j. po roku 2000, je obdobim, v ktorom sme pozorovali vyrazné
rozdiely a extrémy v hydrologickom rezime slovenskych tokov. Zaznamenali
sme hydrologicky suché roky (2007, 2011, 2012), ale aj vodné roky (2002, 2006,
2010, 2013), z ktorych v roku 2002 boli na Dunaji dve vyznamné povodne a rok
2010, ako si dobre pamataju tak vodohospodari ako aj velka cast obyvatelstva,
potrapil vyskytom povodni celé Slovensko.

Slovensky hydrometeorologicky Ustav (SHMU) v rémci svojich Uloh v stcas-
nosti spraciva komplexné postdenie hydrologickych charakteristik so zameranim
na hodnotenie sucha, ¢im participuje i na novej nadrodnej stratégii boja proti suchu
H,Odnota je voda [5]. V rémci spominaného hodnotenia sa analyzujd vo vybranych
vodomernych staniciach prietokové i tzv. neprietokové charakteristiky za rézne zvo-
lené obdobia a porovnavaju sa s aktudlne platnym referen¢nym obdobim 1961-2000.
Toto obdobie platf ako referencné od r. 2006, kedy po prehodnoteni hydrologickych
charakteristik nahradilo predchadzajlice referencné obdobie 1931-1980. Tento ¢lanok
sa venuje jednej z astf celkového hodnotenia, a to hodnoteniu zmien dlhodobych
prietokovych charakteristik obdobia 2001-2015 voci referencnému obdobiu.

CIELE

Hodnotenie je zamerané na porovnanie aktudlne posledného spracovaného
15-rocia 20012015 voci referen¢nému obdobiu 1961-2000 z pohladu zmien
dlhodobych charakteristik, konkrétne priemernych prietokov za obdobie (Q))
a priemernych mesacnych prietokov za uvedené obdobie (Q, ). Snahou je pre-
hodnotit obdobie nadvézujuce na aktudlne platné referencné obdobie a jeho
pripadné ovplyvnenie hydrologickych charakteristik za dlhsie (spojené) obdo-
bie 1961-2015. Obdobie 20012015 je charakterizované vyskytom obidvoch
typov extrémov, nakolko sa v hom vyskytol hydrologicky mimoriadne vodny
rok 2010, ako aj suché obdobia 2011/2012 a 2015.
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Obr. 1. Vodomerné stanice na Uzemi SR vybrané na analyzu obdobia 2001-2015
Fig. 1. Stations used for the study of 2001-2015 time period in Slovakia

VYBER STANIC

Pre hodnotenie sucha bolo potrebné spravit vyber vodomernych stanic zo
$tatnej hydrologickej siete s neovplyvnenym hydrologickym rezimom, resp.
s minimalne ovplyvnenym rezimom.

Délezitym kritériom pre vyber stanic bola dostato¢nd dizka pozorovania
s vycislovanim prietokov, a to tak, aby zaciatok vycislovania prietokov bol mini-
malne od roku 1961 z dévodu dolnej hranice v sucasnosti platného reprezenta-
tivneho obdobia 1961-2000 a suc¢asne aby bolo pozorovanie neprerusené do
roku 2015. Nakolko pocet stanic spifiajucich uvedené kritéri bol iba 42 a ani
ich rozmiestnenie v jednotlivych povodiach nebolo reprezentativne, zoznam
stanic bol po zvézeni s ohladom na buduce analyzy jednotlivych hydrologic-
kych charakteristik, doplneny o vybrané vodomerné stanice s ovplyvnenym
hydrologickym rezimom. Takto bolo v prvom kole vybranych 67 stanic, vra-
tane ovplyvnenych. Pocet vybranych stanic v niektorych povodiach vsak ani

po tomto doplneni nebol dostato¢ny a nespifial podmienku plo$ného pokry-
tia s ohladom na poZzadovanu reprezentativnu analyzu hydrologického rezimu
a jeho vyvoja v jednotlivych povodiach. Preto boli do hodnotenia zaradené
aj stanice s kratSou dobou pozorovania. Najvacsi pocet doplnenych stanic
s ovplyvnenym reZzimom je v povodiach Nitry, Ipla a Bodrogu, nakolko v tychto
povodiach absentuje dostato¢ny pocet dlhodobych neprerusenych neovplyv-
nenych pozorovani. Zaroven je nutné pripomenut, ze v nasledujucich analy-
zach hydrologického reZzimu dlhodobé ovplyvnené rady boli posudzované
s ohladom na ich ovplyvnenie, tj. na mieru ovplyvnenia ludskou ¢innostou —
odbery a vypustania, ktoré su kazdoro¢ne zhodnocované v ramci vodohospo-
dérskej bilancie (dokument vypracovavany SHMU). Celkovo bolo pre tcely ana-
lyzy v tomto ¢lanku vybranych 216 vodomernych stanic s neprerusenim radom
pozorovania v rokoch 2001-2015 (obr. 1), ktoré boli porovndvané s vycislenymi
a platnymi tdajmi pre referen¢né obdobie 1961-2000 [6].

V tabulke T su prehladne uvedené pocty vodomernych stanic, vybranych na
analyzu vtomto ¢lanku, podla jednotlivych Ciastkovych povodi, pripadne este pod-
robnejsich celkov (Nitra a Maly Dunaj su vy¢lenené z povodia Vahu a hodnotené
osobitne) s vyc¢lenenim poctu stanic s ovplyvnenym hydrologickym rezimom.

HODNOTENIE PO JEDNOTLIVYCH POVODIACH

V tabulke 2 su zobrazené vysledky analyz rozdielov dlhodobych prietokov
pre zvolené obdobie 2001-2015 voci referen¢nému obdobiu za celé obdobie,
za jednotlivé mesiace hydrologického roka (november az oktober), ako aj za
vegetacné (april az september) a mimovegetacné obdobie (oktdber az marec)
iba pre 67 vybranych stanic s dlhodobym radom pozorovani (min. od r. 1961).
Stanice s ovplyvnenym hydrologickym rezimom su v tabulke odlisené cerve-
nou farbou pisma.

Tabulka 1. Prehlad poctu vybranych stanic v jednotlivych ciastkovych povodiach (VS — vodomernd stanica)

Table 1. Stations overview in the partial catchments (VS — gauging station)

Ciastkové povodie Plocha povodia (km?)

Neovplyvnené VS Ovplyvnené VS

Celkovy pocet VS Plocha na1VS (km?)

Morava 2282 10 3 13 176
Dunaj 1138 4 0 4 285
Nitra 4501 12 5 17 265
Véh 12 706 52 2 54 235
Maly Dunaj 1562 7 1 8 195
Hron 5465 31 2 33 166
Ipel 3649 7 2 9 405
Slana 3217 12 1 13 247
Bodva 858 5 1 6 143
Hornad 4414 21 1 22 201
Bodrog 7272 18 5 23 316
Poprad 822 12 2 14 59
Celkom 191 25 216

Pozndmka: M. Dunaj a Nitra patria do ciastkového povodia Vdh
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Porovnanie percentudlnej zmeny vo velkosti dlhodobych prietokov voci
referen¢nému obdobiu je v tabulke farebne zvyraznené nasledovne: Zaporna
zmena (Cervend) zndzoruje percentudlny pokles hodnoty, kladnd (modrd)
ndrast hodnoty priemerného mesa¢ného prietoku. Nevyznamné zmeny
(do 1%) st zndzornené bielou, rozdiely od 1 do 5 % svetlejsim odtiefiom, hod-
noty nad 5 % tmavsim odtienom cervenej, resp. modrej farby.

Z tabulkového prehladu mozno konstatovat, ze pre dlhodobé priemerné
prietoky je pokles prietokov v hodnotenom obdobi zretelny najma v ciastko-
vych povodiach Morava, Nitra, Hron a Bodrog, prevazna ¢ast stanic v povodi
Vahu (vratane povodia Malého Dunaja). Naopak narast dlhodobych prietokov
v porovnani s referencnym obdobim je zrejmy v Ciastkovych povodiach Poprad
a Dunajec, a ¢ast povodia Hornad.

Dlhodobé priemerné mesacné prietoky vykazuju pokles takmer vo vietkych
povodiach v mesiacoch april a oktéber, naopak ndrast sa prejavuje v mesiaci
janudr a ciasto¢ne september (s vynimkou povodia Bodrog).

V povodi Nitry (kde sa aj za dlhodoby priemer prejavuje pokles) sa zdporné
zmeny prejavuju vo vietkych mesiacoch okrem janudra a septembra. Podobne
aj v povodi Malého Dunaja (¢ast povodia Véhu) prevlddaju poklesy mesacnych
prietokov; stanica Bernoldkovo — Cierna Voda (ktord mé ovplyvnené prietoky
antropogénnou ¢innostou — odbery) vykazuje vsak natofko extrémne odchylky,
7e bola z celkového hodnotenia vylicena.

V povodi Popradu prevladaju vo vsetkych mesiacoch kladné odchylky od
odpovedajucich dlhodobych priemernych mesacnych prietokov za referencné
obdobie.

Pre vegetacné obdobie (mesiace april az september) previdda vo vacsine
povodi zdpornd zmena vodi referen¢nému obdobiu, s vynimkou povodia

Poprad, kde sa prejavuje narast priemerného prietoku a povodi Hornéd, Ipel

a Slang, v ktorych sa v jednotlivych staniciach v povodiach vyskytuju kladné
aj zdporné zmeny. Zmeny v mimovegeta¢nom obdobf (oktéber az marec) nie
su jednoznacné, s vynimkou povodia Nitry, v ktorom su jednoznacne zdporné
zmeny priemernych prietokov v tomto obdobf.

V mapovych zobrazeniach za jednotlivé mesiace a za hydrologicky rok su
zahrnuté hodnotenia zo vietkych 216 stanic zvolenych na hodnotenie sucha.
Na mapach su v jednotlivych hodnotenych profiloch poklesy porovnavanych
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prietokovych hodnét prezentované cervenym trojuholnikom Spicom nadol,
nérasty modrym trojuholnikom so Spicom smerujicim nahor. Odtiene mod-
rej resp. Cervenej farby a velkosti trojuholnikov odpovedaju velkosti zmien v %
nasledovne:

Legenda
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Stanice, ktorych hydrologicky reZzim je ¢iasto¢ne ovplyvneny fudskou ¢in-
nostou, su na mapach oznacené ciernou bodkou v prislusnom trojuholniku.

Na obr. 2 sa nachddza mapové zobrazenie zmien dlhodobych priemernych
prietokov hodnoteného obdobia 2001-2015 voci referen¢nému obdobiu v hod-
notenych profiloch vodomernych stanic na Slovensku. Podobne ako z vyssie
uvedenej tabulkovej analyzy z uzsieho vyberu stanic, je aj z tohto mapového
vystupu vidiet rozdiely v jednotlivych oblastiach Slovenska.
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Obr. 2. Rozdiely dlhodobych priemernych prietokov v obdobi 2001-2015 voci referenc-
nému obdobiu 1961-2000

Fig. 2. Differences in the long-term discharges in the period 2001-2015 over the refer-
ence period 1961-2000

Tabulka 2. Porovnanie dlhodobych mesacnych a ro¢nych prietokov v obdobi 2001-2015 voci referencnému obdobiu 1961-2000 (%)
Table 2. Comparison of long-term monthly and annual discharges in the period 2001-2015 over the reference period 1961-2000 (%)

Qa n 12 1 2 3
2001 az
2015

Stanica Tok

4 5 6 7 8 9 10 IVazIX Xazlll

2001az 2001az 2001az 2001ai 2001az 2001az 2001az 2001az 2001az 2001az 2001ai 2001az 2001az 2001az
2015 2015 2015 2015 2015

2015 2015 2015 2015 2015 2015 2015 2015 2015

Povodie Moravy

Moravsky Jén Morava -19,44 1,17 -6,16

Ldb Mociarka -34 2263 2229 -20,69
Povodie Dunaja

Spariskd Vydrica -10,11 15,53
Bratislava Dunaj - 8,05

Povodie Malého Dunaja

Pezinok Blatina ] b -10, 5 16,14
Bernoldkovo Cierna voda -55,14
Horné Oresany Parnd 22,51
Pila Gidra , , , ) 2142 16,40

22,34
-38,16

-9,01 -1251 13,88 ) 17,81 8,27 -9,87
-40,70

-3479 29,60 -25,68

- B
9 |

275 28,28

-21,05

-56,35 /519

0 B

6,50 3299
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Stanica Tok 2001a 2001ai 2001ai 2001ai 2001af 2001a 2001ai 2001ai 2001az 2001ai 2001a: 2001ai 2001a¢ 2001ai 2001 af

2015 2015 2015 2015 2015 2015 2015 2015 2015 2015 2005 2015 2015 2015 2015
Povodie Nitry
Nedorery Nitr o646 957 [ERGM 2036 13 068 23 078 258
Handlovs Handlovka 443 255 TS 58 W81 M09 @ -gu 5709
Chalmovs Nitra au 25 0 JEEM 0s 98 s 63 208
Liestany Nitica N4 1k U3 605 2503 N6 86 6 134
Nadice Bebrava 173 692 [NEGOM 44 38 090 47 029
Nitrianska Streda Nitra -22,02 -14,64 -3,49 ‘ -19,13 -20,87  -16,95 -23,48  -10,54
Vieskan. Ziou  Jiava 1347 #5  sx o sn RN e
Povodie Vahu
Cierny Vih lpolic 546 1968 2550 I 005 5% 1641
Vjchodns Biely Vah 423 1887 0 (g a0 [ 0 v vo B ow
Krdlovd Lehota Boca 486 45,54 561 [LHIS280 23600 09 993 2w [ 691 0
Podbanské Bels 13,40 362 538 1,8 g DEANEEN s 96
Liptovsky Mikulgs Vi 1,96 187 si (ISR 4 ns  sn [
Liptovskeé Vlachy  Klatianka 393 3419 417 SO 158 57 9% B o0 43 B3
Partizinska tupéa_ Lupcianka s s [JEER 1080 87 B4 25T M0 14265 U9 138
Podsuchd Revica 5680 24,08 38 3 2506 1656 [ g4 o8 34 R
Lubochiia Fubochnianka 228 2749 1655 [SBISBI eI 6% e BEE
Lokea Biela Orava 268 DESIL 3436 500 (8 1577 704 866 035 66 18
Oravsk Jasenica  Veselianka S0 398 o I R I 515 20 BB 138
Zubrohlava Polhoranka 146 NSRN 1435 o a0 B s00 2306 988 |3 ek 28
Trstens Oravic 506 3098 10 sy [EBON 14 | 289 265 545 200 |04
Cadca Kysuca Bl 0o S5 675 1829 445 62 33y [0
Poluvsie Rajcianka 664 B3 300 06 8B 79 53 153 064 43 64
Bytéa Petrovicke ey X s RN 75 74 [NEGRd SO 46t 2305
Vydmé Petrinovec SRR 3393 5 9B 45 B NS 2% 2006 025 275
Dohiiany Biela voda 2559 3369 SN 653 3882 4495 YR b7 |
Homé Sinie Viga 3N 0 551 18 NN B BB 2SS 79 UM
Povodie Hrona
Zlatno Hron 24| 20 606 329 -6 B 8,69 2541
Brezno Hron BN oo D O 2751
Hronec Cierny Hron -3493 -2489  -26,88  -20,14 Al -43,21
Bystrd Bystrianka 1,24 00 868 8 400 [JEED 26,50
Myto p. Dumbierom  Stiavnicka 43 28 1808 [0 ¢ 22,9
Dolnd Lehota Vajskovsky potok -9,26 -6,21 430 =531 -16,75  -19.92 -7,12 -28,56
Brely Hron 2055 [N 29 ase v00 205 |8 2987
Povodie Ipla
Holsa pel T s e R oo R o0 oo s 35 D0
Plistovce Krupinica 2630 [08I SPIRIE o0 [UTETESTRCENNRENCIN ST
Pléstovce Litava un Lan | oo [ s D0 sy sies [BIIN om | 205
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Qa n 12 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 IVazlX Xazlll
Stanica Tok 2001az 2001az 2001az 2001az 2001az 2001az 2001az 2001az 2001az 2001az 2001aZ 2001ai 2001ai 2001ai 2001ai
2015 2015 2015 2015 2015 2015 2015 2015 2015 2015 2015 2015 2015 2015 2015
Povodie Slanej
Dobsind Dobginsky potok 0,75 11,28
Stitnik Stitnik 23,77 4,92
Lenartovce Sland -172 14,50
Lehota nad Rimavicou  Rimavica -33,69 -
Povodie Bodvy
Nizny Medzev Bodva
Povodie Hornadu
Spisské Vlachy Horndd 39,94 73,06 37,72 -6,76
Stratend Hnilec 23,79 15,87 3,23 -14,25
Jaklovce Hnilec 65 676 BRI 3479
Kogické Olsany Torysa 1,49 38,97 796 =13,96
/dana Horndd 20,08 38,15 20,62 -
Povodie Bodrogu
Koskovce Laborec -5,87 -900 21,2 50,94 4,80 -7,71 11,47 =725  -2591
Jovsa Jovsansky potok [ S{REERG - 50,07 4,86 -7,76 -35.97 1746 -41,57
Lekérovce Un SEsen e xRN 18,80 BA 89
Remetské Hamre Okna -15,60 -8,70 592 3293 9,48 -8,40 -29,36 -2290  -45,02
Velké Kapusany Latorica =579 -14719 - 19,69 6,18 993 34,30 -23,07  -28,83
Hanusovce nad Toplou _ Topla on  sn o 95 00 [N 220 30,4 276
Svidnik Ondava SR k0 23,8 1036 1467
Svidnik Ladomirka -12,13 -21,36 25,03 -17.47 -9,98 -2996  -40,08
Jasenovce Olka 15,29 36,29 16,03 17,23 15,67 -23,47
Streda nad Bodrogom ~ Bodrog 2797 11,32 -856  -24,82
Povodie Popradu
Zdiar, Podspady Javorinka 473 591 2,57
Poprad, Matejovce Slavkovsky potok 17,51 20,29 26,88 28,08 48,13 28,14 17,73 21,79 21,46
Chmelnica Poprad 17,51 2,55 6,52 29,00 18,21 17,66 7,03 747 6,07

Nérast dlhodobych hodnot prietokov v hodnotenom obdobi sa prejavuje
najma v povodiach Popradu a Hornddu, a to tak plosnym zastipenim v danych
povodiach ako aj velkostou kladnych odchylok od prietokov za referen¢né
obdobie, ktoré sa pohybuju v hornych castiach povodi az na urovni +20 az
+30 %, v povodi Hornddu dokonca nad 50 % (75,5 % Markusovce — Rudriansky
potok; 58,1% Krompachy — Slovinsky potok). Vyznamne kladné odchylky sa pre-
javuju aj v dolnej ¢asti povodia Hrona a Ipla a ojedinele aj v inych povodiach.

Na vacsej Casti Uzemia Slovenska sa viak prejavuju zéporné odchylky diho-
dobych prietokov od referen¢nych hodnét, vyznamne najmd v povodiach
Nitra, Bodva, v slovenskej ¢asti povodia Moravy, v strednej Casti povodia Vahu,
vychodnej ¢asti povodia Bodrogu, v hornej ¢asti povodi Hrona, Ipla a Slanej.
Percentudlne najvacsia zadpornad odchylka sa prejavila v profile Bernoldkovo —
Cierna Voda (takmer -51 %), ako je uz vysdie uvedeng, tito stanicu s vyznamne
ovplyvnenym rezimom z celkového hodnotenia vylucime. Zadporné odchylky
o viac ako 20 % dlhodobej hodnoty sa vyskytuju najma v povodi Nitry, na nie-
ktorych tokoch z Malych Karpdt, v strednej ¢asti povodia Vahu, v povodi Bodvy
a v povodi Bodrogu.
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Obr. 3. Rozdiely priemernych mesacnych prietokov za obdobie 2001-2015 voci referenc-
nému obdobiu 1961-2000 - janudr

Fig. 3. Differences in the long-term monthly discharges in the period 2001-2015 over the
reference period 1961-2000 — January
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Pri hodnotenijednotlivych mesiacov sa v mapovom zobrazeni sa celoplo$ne
najvyraznejsie prejavuju kladné odchylky priemernych mesacnych prietokov za
hodnotené obdobie od odpovedajlcich referen¢nych hodnét v mesiaci januér
(obr. 3).

Naopak, zdporné rozdiely prevlddajuce takmer na celom Uzemi Slovenska
su viditené na mapdach prezentujucich odchylky od priemernych mesac¢nych
prietokov v hodnotenom obdobi od odpovedajucich priemernych mesac¢nych
hodnét za referencné obdobie v mesiacoch oktdber (obr. 4) a april (obr. 5).
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Obr. 4. Rozdiely priemernych mesacnych prietokov za obdobie 2001-2015 voci referenc-
nému obdobiu 1961-2000 — oktober

Fig. 4. Differences in the long-term monthly discharges in the period 2001-2015 over the
reference period 1961-2000 — October
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Obr. 5. Rozdiely priemernych mesacnych prietokov za obdobie 2001-2015 voci referenc-
nému obdobiu 1961-2000 — april
Fig. 5. Differences in the long-term monthly discharges in the period 2001-2015 over the
reference period 1961-2000 — April

V- mnohych mesiacoch sa rozdiely neprejavuju celoplosne, ale je viditelny
rozdiel medzi jednotlivymi regionmi. Ako priklad méZzeme uviest mesiac
august (obr. 6), v ktorom sa vo vacsine profilov v juhovychodnej a strednej
Casti Slovenska ukazali kladné odchylky, kym v severozdpadnej ¢asti zaporné
odchylky.

ZAVER

Vysledky analyz preukazali, ze v obdobi 2001-2015 na Slovensku doslo k poklesu
prietokov, napriek tomuto faktu, trendové analyzy tychto hydrologickych cha-
rakteristik vo vacsine pripadov nepotvrdzuju vyznamne klesajlce trendy [7].
Identifikované zmeny v hydrologickom rezime slovenskych tokov s ohladom
na pomerne kratku dizku hodnoteného obdobia 15 rokov, nie st takého cha-
rakteru, aby doslo k zmene referen¢ného obdobia, ale su urcité ndznaky zmien
v rozdelenf odtoku v roku.
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Obr. 6. Rozdiely priemernych mesacnych prietokov za obdobie 2001-2015 voci referenc-
nému obdobiu 1961-2000 — august

Fig. 6. Differences in the long-term monthly discharges in the period 2001-2015 over the
reference period 1961-2000 — August

Analyzy rozdielov dlhodobych priemernych ro¢nych prietokov za posledné
spracované 15-roc¢ie 2001-2015 v porovnani s aktudlne platnym referenc¢nym
obdobim 1961-2000 potvrdili pokles hodnét prietokov na velkej ¢asti Uzemia
Slovenska, najma v povodi Nitry, Bodvy, Moravy, strednej ¢asti povodia Vahu,
hornych ¢&asti povodi Hron, Ipel a Slana a vychodnej ¢asti povodia Bodrogu.
Nérast prietokov sa prejavuje v povodi Poprad, hornej ¢asti povodia Horndd
a v dolnej ¢asti povodia Hron.

Mald vodnost nasich vodnych zdrojov je prirodzend v letno-jesennom
obdobi. Ak vsak suchému letu predchadza ,suchd jar’, tj. v povodiach sa v zim-
nom obdobi nevytvori dostato¢nd snehova pokryvka, alebo v zimnom obdobf
dojde k ndhlemu otepleniu (ako sa to viackrat vyskytlo v obdobi 2001-2015),
nevytvoria sa priaznivé podmienky na prirodzenud retenciu vodnych zdro-
jov. Pre nase toky je prirodzeny stav vyskytu zvysenych odtokov na jar, kedy
si priroda vytvara prirodzenou cestou zdsoby a ak to chyba, mdme problém.
Klimatické studie na Slovensku poukazuju na ¢asovi zmenu v distribucii zra-
70k pocas roka, na rastuci trend zrazok v juni, juli a januari a klesajuci trend
zrdZzok v decembri, aprili, maji a auguste za obdobie 1981-2013 [8]. Hodnotenie
mesacnych prietokov v obdobi 2001-2015 ukazalo takmer pre celé Uzemie
Slovenska signifikantny nérast prietokov v mesiaci januar, a naopak vo vacsine
hodnotenych profilov pokles v mesiacoch april a oktdber. Zaroven ako riziko
negativnych dopadov zmien rozdelenia odtoku v roku na polnohospodarstvo
mozeme povazovat aj pokles prietokov za celé vegetacné obdobie vo vacsine
¢iastkovych povodi na Slovensku.

Sucho, boj o vodu, ¢i snaha o zachovanie kvality vody su globalne prob-
lémy ovplyviujlce svet. SU to problémy, ktoré spdsobuju svetové ekonomické
vykyvy, problémy podporujuice celosvetovl migréaciu obyvatelstva, problémy
potravinovej dostatoc¢nosti ¢i tazko kontrolovatelnych lesnych poziarov. Je naj-
vyssi ¢as, aby si vodu zacali vsetci skutocne vazit a chranit. Pre historiu, sucas-
nost, ale aj buducnost plati, Ze fudskd spolocnost napreduje najma tam, kde je
vody primerane [2].
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ASSESSMENT OF CHANGES OF LONG-
TERM FLOW CHARACTERISTICS FOR
THE PERIOD 2001—-2015 OVER THE REF-
ERENCE PERIOD 1961—2000 IN SELECTED
SLOVAK GAUGING STATIONS

BLASKOVICOVA, L.; DANACOVA, Z.;
JENEIOVA, K.; MELOVA, K.

Slovak Hydrometeorological Institute
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The period 2000 to 2015 is a period in which we have observed significant dif-
ferences and extremes in the hydrological regime of Slovak flows. The Slovak
Hydrometeorological Institute, in the framework of its tasks, processes a com-
prehensive assessment of hydrological characteristics focused on drought
assessment. This article focuses on one part of the overall assessment, namely
on the assessment of changes of long-term flow characteristics (annual and
monthly flows) for the period 2001-2015 over the reference period 1961-2000.
The aim is to review the period following the current reference period and its
possible influence on the hydrological characteristics for the period 1961-2015.
A total of 216 stations were selected, which were categorized and evaluated
based on the length of the time series and the degree of influence by water use.

The results of the analyses showed that in the period 2001-2015 in Slovakia
the decrease of flow rates was identified, but despite this fact, trend analyses
of these hydrological characteristics in most cases do not confirm significant
decreasing trends for the whole period 1961-2015. Identified changes in the
hydrological regime Slovak flows over the past 15 years are not yet so signifi-
cant that the reference period should be changed, but there are some signs of
changes in the outflow distribution within the year.
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