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SOUHRN

Tento ¢lanek si klade za cil sezndmit odbornou vefejnost se souhrnnymi vysledky
hodnoceni ekologického a chemického stavu, resp. potencidlu utvart povrcho-
vych vod kategorie ,feka” a kategorie ,jezero” za obdobf let 2013-2015 v Ceské
republice, které byly v roce 2017 realizovény Vyzkumnym Ustavem vodohospo-
daiskym T. G. Masaryka, v. v. i. (dale VUV TGM). Sou¢asné jsou zminény postupy
a metody vyuZité k realizaci hodnoceni stavu vod. V zavéru ¢lanku jsou uve-
dena konkrétni doporuceni, jejichZ zajisténi umozni v maximalni mozné mife
optimalizovat nédsledné hodnoceni stavu povrchovych vod, které probéhne
v roce 2019, pficemz pravé toto hodnoceni stavu povrchovych vod bude jed-
nim ze zasadnich podkladd pro aktualizaci vsech Urovni plant povodi. Vsechna
prezentovand agregovana data vznikla zpracovanim primarnich dat z moni-
toringu povrchovych vod, kterd na zékladé smluvnich vztahl poskytly v roce
2017 jednotlivé statnf podniky Povodi. Data o vybranych prioritnich a priorit-
nich nebezpecnych latkdch v bioté vyuZitd pro hodnoceni chemického stavu
Utvarl povrchovych vod byla poskytnuta z monitoringu pevnych matric, ktery
zajistuje Cesky hydrometeorologicky Ustav (dale jen CHMU). Vzhledem k roz-
sahu a povaze problematiky nenf cilem tohoto ¢ldnku podrobnéjsi analyza sou-
vislosti, pficin a faktor( ovliviujici vysledky predklddaného hodnocenf stavu
Utvarl povrchovych vod jako rovnéz srovndni s vysledky hodnoceni stavu
Utvarl povrchovych vod v prvnim a druhém pldnovacim cyklu.

UvoD

Obecné hodnocen( stavu Utvard povrchovych vod v podminkéch Ceské repub-
liky pfedstavuje podle pozadavkd ndrodnich pravnich pfedpisti a Smérnice
Evropského parlamentu a Rady 2000/60/ES ze dne 23. fijna 2000, kterou se
stanovi rdmec pro ¢innost Spolecenstvi v oblasti vodni politiky [1] (dale jen
Rémcova smérnice), hodnoceni stavu vodnich Utvard v kategoriich ,feka”
a ,jezero”. Soucasné je potreba zminit, Ze hodnoceni stavu vodnich Utvard je
nedilnou soucasti viech Urovni pldnd povodi, které se zpracovavaji v 3esti-
letych cyklech v souladu s pfislusnymi ustanovenimi zékona ¢. 254/2001 Sb.,
o vodach, ve znéni pozdéjsich predpist [2] (déle jen vodni zékon). Vysledky
hodnoceni jsou nasledné zasadnim podkladem pro navrh programu opatfenf
na zlep3eni stavu vod a dalich aktivit v oblasti vykonu vodohospodéfskych ¢in-
nosti na urovni Ceské republiky i dil¢ich povodi.

Podle § 4 vyhlasky ¢. 98/2011 Sb., o zplsobu hodnoceni stavu Utvar( povr-
chovych vod, zptsobu hodnocenf ekologického potenciélu silné ovlivnénych
a umeélych Utvard povrchovych vod a néleZitostech program zjistovani a hod-
noceni stavu povrchovych vod, ve znéni pozdéjsich predpist [3], ma byt stav
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Utvarl povrchovych vod vyhodnocen jednou za tfi roky. V rdmci procesu zpra-
covani druhych planl povodi bylo na narodni drovni dohodnuto, Ze obdo-
bim pro hodnoceni stavu vod v Ceské republice pro tyto plany bylo obdobi
2010-2012.

METODICKE POSTUPY POUZITE PRO RESENI

Predklddané hodnoceni stavu povrchovych vod za obdobi 2013-2015 bylo
realizovédno podle schvélenych metodickych postupd pro 2. pldnovaci cyklus
v oblasti vod a vzhledem k cillim pouzitym pfi hodnocenf stavu povrchovych
vod pro 2. pldnovacf cyklus.

Pro samotné feseni hodnoceni stavu byly pouzity certifikované metodické
postupy a certifikované metodiky schvélené Odborem ochrany vod MZP,
které jsou dostupné na www.mzp.cz/cz/metodiky_hodnoceni_stavu_vod. Tyto
postupy plné respektuji poZzadavky Ramcové smérnice [1] a souvisejicich doku-
mentU (ostatni smérnice Evropské unie napf. [4-6] a pfislusné Guidance doku-
menty), soucasné tyto postupy rovnéz respektuji pozadavky narodnich prav-
nich predpist a dalsich relevantnich dokumentd [2, 3, 7]. Soucasti hodnocenf
stavu povrchovych vod bylo i doplnéni potfebnych informaci k reprezentativ-
nim profillim z hlediska potfeb jednotlivych metodickych postup’ hodnocenf
biologickych sloZek ekologického stavu.

Podle ustanoven{ vodniho zdkona [2] se stavem povrchovych vod (celkovy
stav) rozumi obecné vyjadfenf stavu Utvaru povrchové vody urcené ekologic-
kym nebo chemickym stavem podle toho, ktery je horsi. Pfi systému vyhodno-
ceni stavu povrchovych vod byl v souladu s pozadavky relevantnich legislativ-
nich pfedpisti na trovni Ceské republiky i Evropské unie vzdy dodrzen princip
,one out — all out”. Plati tedy, Ze pro vysledné hodnoceni je vzdy urcujici nej-
horsi z vysledkd vyhodnoceni relevantnich dil¢ich slozek, coZ je v kone¢ném
dasledku klicové pro vyslednou klasifikaci stavu konkrétniho Utvaru povrcho-
vych vod.

Systém hodnoceni chemického a ekologického stavu/potencidlu povrcho-
vych vod v Ceské republice se déli do dvou samostatnych celkl - systém hod-
noceni ekologického stavu/potencidlu a systém hodnoceni chemického stavu
Utvarl povrchovych vod. Kazda z téchto ¢asti méa své specifické pfistupy a pod-
minky hodnoceni a stejné tak i rozsah hodnocenych parametrd a matric, poza-
davky na cetnost sledovani, kvalitu dat atd.

Vyhodnoceni chemického i ekologického stavu/potencidlu bylo realizo-
vano na zékladé redlné naméfenych dat v reprezentativnich profilech Utvar(
povrchovych vod, kde probihal v daném obdobi situacni nebo provozni moni-
toring. Kazdy Utvar nebo skupina Gtvard mé v podminkach Ceské republiky
ur¢eno pravé jeden reprezentativni profil, v nékolika pfipadech je jednim



Tabulka 1. Kategorie Gtvard povrchovych vod
Table 1. Surface water bodies — categories

Poéet utvara Procento Gtvaru

Kategorie utvaru
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Tabulka 2. Celkovy stav utvard kategorie ,feka” a ,jezero”
Table 2. Overall status of surface water bodies in categories “river” and “lake”

Pocet utvara Procento utvaru

Celkovy stav povrchovych povrchovych
vod vod (%)

Kategorie ,feka” 1044 100

dobry 94 90

nevyhovujici 946 90,6
neklasifikovano 4 04

Kategorie ,jezero” 77 100

dobry 5 6,5
nevyhovujici 63 81,8
neklasifikovano 9 7

reprezentativnim profilem hodnoceno dva nebo vice Utvarl povrchovych
vod kategorie ,feka". Vysledné hodnoceni chemického a ekologického stavu/
potencidlu bylo vztaZzeno na cely vodnf Utvar, v némz se reprezentativni profil
nachézi. Pokud v reprezentativnim profilu neprobéhl v hodnoceném obdobi
odpovidajici monitoring, nebyl pfislusny stav vodniho Utvaru klasifikovan.

Pro hodnocenf jednotlivych biologickych slozek ekologického stavu/poten-
cidlu Utvart povrchovych vod - kategorie ,feka” — byla vyhodnocena dostupna
data z reprezentativnich profilG s vyuZitim funk&nich moznosti nastroje infor-
macniho systému ARROW, ktery provozuje CHMU (dale jen IS ARROW).
Hodnoceni chemickych a fyzikélné-chemickych parametrd v ramci klasifikace
chemického stavu a ekologického stavu/potencidlu Utvarl povrchovych vod
bylo realizovdno prostfednictvim upravenych softwarovych néstrojl vyvinu-
tych VUV TGM [8]. Hodnoceni vieobecnych fyzikalné-chemickych slozek a bio-
logickych sloZek v ramci ekologického potencidlu Utvarl povrchovych vod
kategorie ,jezero” bylo realizovano Biologickym centrem Akademie véd Ceské
republiky, v. v. i. V rdmci hodnoceni ekologického stavu/potencidlu Utvarl

povrchovych vod nebyly, stejné jako v 2. pldnovacim cyklu, hodnoceny hyd-
romorfologické slozky, a to predevsim z ddvodu absence monitorovanych dat
a pro praktické potfeby hodnoceni nedostate¢né metodické podpory.

Pro realizaci hodnoceni stavu povrchovych vod byla poskytnuta data
z Programu monitoringu povrchovych vod statnich podnikd Povodf za obdobi
2013-2015, veetné prifazeni reprezentativnich profil monitoringu k pfislusnym
vodnim Utvardm povrchovych vod v jednotném formatu a struktufe vhodném
pro hromadné zpracovani dat.

V rdmci hodnoceni chemického stavu a ekologického stavu/potencidlu
utvar povrchovych vod (kategorie ,feka” i ,jezero"), viz tabulka 1, byly pouzity
oficidlni platné metodické postupy [9-20].

VYSLEDKY

Prehled vysledkd hodnoceni stavu Utvard povrchovych vod je déle uveden
v tabulkové a grafické formé v agregované podobé za Uzemi Ceské republiky.

Celkovy stav utvara povrchovych vod

Nasledujici tabulka 2 uvadf ptehled vyhodnoceni celkového stavu Utvar( kate-
gorie ,feka” a ,jezero” vcetné procentualniho zastoupeni v dané kategorii
hodnocent.

Vyhodnoceni celkového stavu Utvard povrchovych vod v ramci Ceské
republiky je mapové znazornéno na obr. 1.

Z vyse uvedenych vysledkd vyplyva, Ze vice nez 90 % Utvar( povrchovych
vod kategorie ,feka” byla v hodnoceném obdobi 2013-2015 v nevyhovujicim
celkovém stavu. Podobné je tomu i u celkového stavu Utvarl kategorie ,jezero”,
kde je do nevyhovujiciho stavu zafazeno vice nez 81 % Utvard.

Ekologicky stav/potencial utvard povrchovych vod
V nésledujici tabulce 3 je uveden prehled agregovanych vysledkl hodnoceni

ekologického stavu/potencidlu Utvarl kategorie ,feka” a ,jezero" v jednotlivych
klasifika¢nich tiidach.
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Obr. 2. Ekologicky stav/potencidl tvard povrchovych vod kategorie ,feka” podle hod-
nocenfjednotlivych slozek a jednotlivych vieobecnych fyzikalné-chemickych slozek
Fig. 2. Ecological status/potential of the surface water bodies in categories “river” and
“lake” according to individual elements and individual physico-chemical elements
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Obr. 3. Ekologicky potencidl utvarl povrchovych vod kategorie ,jezero” podle hodno-
ceni slozek a jednotlivych vseobecnych fyzikalné-chemickych slozek

Fig. 3. Ecological potential of the surface water bodies in category “lake” according to
the assessment of the elements and individual physico-chemical elements

Tabulka 3. Ekologicky stav/potencidl Gtvard povrchovych vod kategorie ,feka”a, jezero”
Table 3. Ecological status/potential of the surface water bodies in categories ‘river” and
“lake”

L . Procento
Pocet utvaru itvard
< . s , utvaru
Ekologicky stav/potencial povrchovych ;
d povrchovych
vo
vod (%)
Kategorie ,feka” 1044 100
velmi dobry stav/maximalnf . 01
potencidl '
dobry stav/dobry a lepsi potencial 127 12,2
stfedni stav/potencidl 589 56,4
poskozeny stav/potencial 268 257
zniceny stav/potencial 55 52
neklasifikované utvary 4 04
Kategorie ,jezero” 77 100
dobry a lepsf potencil 13 16,9
stfedni potencial 42 544
poskozeny potencidl 8 10,4
zni¢eny potencidl 9 n7
neklasifikované Utvary 5 6,6

Obr. 4. Ekologicky stav a ekologicky potencidl Utvarl povrchovych vod za obdobi
2013-2015 v Ceské republice

Fig. 4. Ecological status/potential of the surface water bodies in the Czech Republic for
the period 2013-2015
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Tabulka 4. Viybrané specifické znecistujici Idtky, které prekracuji NEK u vice neZ 1% utvard povrchovych vod kategorie ,feka”
Table 4. Selected river basin specific pollutants exceeding EQS of more than 1% of the surface water bodies in category “river”

Procento utvaru povrchovych

Poéet utvara povrchovych Pocéet klasifikovanych

Latka vod s prekroéenim NEK (%) vod s prekrocenim NEK utvara povrchovych vod
P:(I)oxg)eny adsorbovatelné organicky vézané 141 147 499
metabolity alachloru 128 134 424
bisfenol A 77 80 339
fenantren 73 76 451
malathion 72 75 376
Zelezo 6,6 69 650
pyren 6,4 67 451
metolachlor a jeho metabolity 47 49 460
kyselina ethylendiamintetraoctova 4,2 44 115
mangan 3.2 33 572
uhlovodiky C ~C, 24 25 297
arsen 13 14 595
benzolalantracen 10 10 451
fenthion 1,0 10 278
MCPA (kyselina 4-chloro-o-tolyloxyoctova) 10 10 418
selen 10 10 380

Graficky je hodnoceni ekologického stavu/potencidlu Utvard kategorie
Jfeka” s rozdélenim na jednotlivé hodnocené slozky uvedeno na obr. 2.

Z vyse uvedenych vysledkd vyplyva, ze klicovymi parametry nebo slozkami,
které jsou urcujici pro zafazeni tvar kategorie ,feka” do stfedniho a horsiho
stavu jsou makrozoobentos a fytobentos a ze vseobecnych fyzikdlné-chemic-
kych sloZek jsou to celkovy fosfor, dusi¢nanovy a amoniakalnf dusik. Pro speci-
fické znecistujici latky je podrobnéjsi hodnoceni uvedeno v nésledujici tabulce
4, kde je prehled vybranych specifickych znecistujicich latek, u nichz doslo
k pfekroceni normy environmentalnf kvality (dale jen NEK) u vice nez 1% v3ech
utvard povrchovych vod kategorie ,feka”.

Z vyse uvedenych vysledkl vyplyva, Zze nejvyssi procento prekroceni NEK
u Utvarl kategorie ,feka” bylo zaznamenéno v pfipadé specifickych znecis-
tujicich latek u parametrd — AOX, metabolity alachloru, bisfenol A, fenantren
a malathion.

Ekologicky potencial utvarl povrchovych vod kategorie ,jezero” je uveden
v grafickém znazornéni pro jednotlivé slozky hodnoceni na obr. 3.

Z vyse uvedeného grafického zndzornéni vyplyva, ze urcujicimi slozkami
pro zafazeni Utvar( povrchovych vod kategorie ,jezero” do stfedniho a horsiho
potencidlu byl fytoplankton, vseobecné fyzikalné-chemické slozky — celkovy
fosfor a prihlednost a nékteré specifické znecistujici latky.

Prehled souhrnného hodnoceni ekologického stavu/potenciadlu Utvard
povrchovych vod za obdobi 2013-2015 v Ceské republice je v mapové podobé
uveden na obr. 4.

Souhrnné Ize konstatovat, Ze ekologicky stav/potenciél Utvard povrchovych
vod kategorie ,feka” dosahoval stfedniho a horsiho stavu/potencialu u vice nez
86 % Utvarl a pro kategorii ,jezero” byl stfedni a horsi potencial zaznamenan
u vice nez 76 % utvard.

Chemicky stav utvar(i povrchovych vod

V nésledujici tabulce 5 je uveden pfehled vysledkl hodnoceni chemického
stavu Utvarl povrchovych vod kategorie ,feka” a ,jezero” za obdobf 2013-2015.
Déle na obr. 5 je zndzornéno graficky procentudini hodnoceni chemického
stavu Utvard povrchovych vod pro obé kategorie.

dtvary povrchovjch vod celkem [ —
dtvary povrchovych vod kategorie ,reka* | —

utvary povrchovych vod kategorie , jezero® |
T T T T T 1
0% 20 % 40 % 60 % 80 % 100 %

nedosazeni dobrého stavu dobry stav

Obr. 5. Chemicky stav Utvard povrchovych vod kategorie ,feka"/,jezero”

Fig. 5. Chemical status of the surface water bodies in categories “river” and “lake”
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Tabulka 5. Chemicky stav ttvar( povrchovych vod kategorie ,feka”a jezero”
Table 5. Chemical status of the surface water bodies in categories “river” and “lake”

. . Procento
Pocet utvaru it .
. , utvaru
Chemicky stav povrchovych ,
povrchovych
vod
vod
Kategorie ,feka” 1044 100
dobry stav 664 63,6
nedosazeni dobrého stavu 380 36,4
stav nehodnocen 0 0
Kategorie ,jezero” 77 100
dobry stav 55 74
nedosazeni dobrého stavu 12 15,6
stav neklasifikovan 10 13,0

V nésledujici tabulce 6 jsou uvedeny prioritni a prioritni nebezpecné latky,
u nichZ v hodnoceném obdobi 2013-2015 doslo k prekro¢eni NEK u vice nez 1%
Utvarl kategorie ,feka”.

Z vyse uvedené tabulky vyplyvd, Ze nejproblemati¢téjsimi parametry
v ramci hodnoceni chemického stavu Gtvar( povrchovych vod kategorie ,feka”
byly v hodnoceném obdobi 2013-2015 ukazatele ze skupiny polycyklickych aro-
matickych uhlovodikd - fluoranthen, benzo(a)pyren, benzo(ghi)perylen, ben-
zo(b)fluoranthen a benzo(k)fluoranthen.
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Obr. 6. Chemicky stav Gtvar{ povrchovych vod za obdobi 2013-2015 v Ceské republice
Fig. 6. Chemical status of the surface water bodies for the period 2013-2015 in the Czech
Republic

Ptehled hodnoceni chemického stavu Utvardl povrchovych vod v Ceské
republice je mapoveé znazornén na obr. 6.

V hodnoceném obdobi 2013-2015 Ize konstatovat, Zze 64 % Utvard povrcho-
vych vod kategorie ,feka” bylo v dobrém chemickém stavu a 36 % vykazo-
valo nedosazeni dobrého stavu. V pfipadé Utvard povrchovych vod kategorie
jezero" bylo v dobrém chemickém stavu 71 % a naopak 15 % nedosahovalo dob-
rého chemického stavu. V této souvislosti je viak rovnéz nutné zminit, Ze ddile-
Zitou Ulohu v tomto hodnoceni sehrdva vlastni monitoring povrchovych vod,
ktery v pfipadé parametrl pro hodnoceni chemického stavu pokryval celkové

Tabulka 6. Viybrané prioritni a prioritni nebezpecné Idtky, které prekracuji NEK u vice nez 1% Gtvard povrchovych vod kategorie ,feka”
Table 6. Selected priority and priority dangerous substances exceeding EQS in more than 1% surface water bodies in category “river”

Procento utvaru

Pocet utvaru povrchovych

Pocet klasifikovanych

Latka povrchovych vod vod s prekrocenim NEK utvard povrchovych vod
s pfekroéenim NEK (%)

fluoranthen 275 287 450
benzolalpyren 193 202 202
benzolghilperylen 176 184 451
benzo[b]fluoranthen 15,2 159 450
benzo[klfluoranthen 7] 74 450
nikl a jeho slou¢eniny — rozpustény 6,0 63 607
rtut a jeji slouceniny — rozpusténa 33 34 458
kadmium a jeho slouceniny — rozpusténé 30 31 595
bromovany difenylether, PBDE 2,0 21 229
di2-ethylhexyl)ftalat (DEHP) 1,5 16 209
olovo a jeho slouceniny - rozpusténé 1 12 608
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jen cca 70 % reprezentativnich profil( Utvarl povrchovych vod. Soucasné byl
i rozsah sledovanych prioritnich a prioritnich nebezpecnych latek v rémci Ceské
republiky velmi variabilni.

DOPORUCENI PRO OPTIMALIZACI PROCESU
HODNOCENI| STAVU POVRCHOVYCH VOD

Vyzkumny Ustav vodohospodarsky T. G. Masaryka, v. v. i, na zdkladé zkuse-
nosti ze zpracovani hodnocenf stavu Utvart povrchovych vod kategorie ,feka”
a ,jezero” za obdobf 2010-2012 a 2013-2015 navrhl ve spolupraci s CHMU nize
uvedend doporuceni. Tato doporucen( si kladou za cil zefektivnit realizaci hod-
noceni stavu povrchovych vod na ndrodnf Urovni za obdobi 2016-2018 pro
3. pldny povodi a umoznit jeho zpracovéani v optimalnim ¢asovém horizontu,
ktery bude minimalizovat mozné zpozdéni vzhledem k pozadavkdim ¢asového
pladnu a programu praci pro jejich pfipravu a zpracovani.

Seznam reprezentativnich profil(i pro
hodnoceni stavu povrchovych vod

Pred samotnou realizaci hodnoceni stavu povrchovych vod pro 3. plany povodi
je potfeba v dostate¢ném predstihu mit k dispozici findInf seznam reprezenta-
tivnich profild pro hodnoceni stavu Utvard povrchovych vod kategorie ,feka”
a ,jezero’, pficemz Ize v obou ptipadech jako zdklad vyuZit seznamy uvedené
v Radmcovém programu monitoringu. V pfipadé vodnich Utvart kategorie ,feka”
je nutné i doplnéni typologickych a abiotickych charakteristik, jako jsou geo-
logie, umofi, fad toku, nadmorskd vyska reprezentativniho profilu, sklonitost,
délka toku od pramene, apod. Soucasné je rovnéz nutné k definovanym profi-
[Gm mit jejich jednoznac¢nou identifikaci. Za soucast identifikace Ize povazovat
nejen ID ale i ndzev profilu, ndzev vodniho toku a soufadnice, pokud mozno
v soufadnicovém systému S-JTSK. Kvlli jednoznacnému uréeni vyse uvede-
nych typologickych a abiotickych charakteristik by bylo vhodné rovnéz k témto
Udajam pridat ID vodniho toku podle Centraini evidence vodnich tokd jakozto
oficidlni databaze (alternativné podle Digitélni baze vodohospodarskych dat)
a zejména ¢islo hydrologického pofadi podle oficiani datové vrstvy CHMU, ktera
je statnim podnikdm Povodi dostupna. Je nutné dale odstranit urcité technické
problémy, pokud jde o ,jedine¢né” ID profild, a to zejména vzhledem k tomu, Zze
v soucasnosti neexistuje jednoznacnd identifikace v ramci celé Ceské republiky.
Aby se identifikdtory nemohly mezi jednotlivymi statnimi podniky Povodi pre-
kryvat, pfedfazuje VUV TGM pied ID i kéd statniho podniku Povod! (pficemZ se
predpokladad, ze ID profilu je v jejich databazich jedinecné). Zcela nepfipustné
by mélo byt nadale pouzivani identifikatorl zrusenych profild pro profily nové,
obzvldsté pokud jsou lokalizovany ve zcela jiném vodnim Gtvaru. Uvedené identi-
fika¢ni daje by mély byt v databézich statnich podnik Povodi a IS ARROW vzdy
shodné. Jako velmi pfinosné se jevi dohodnout zpUsob celostdtné jednoznacné
a véemi zainteresovanymi subjekty pouzivané identifikace profild.

Je nutné vyresit i problematiku jednotnych ID u profilli ve vodnich Utvarech
kategorie ,jezero”, kde ¢ast parametrl je stanovovana z integralniho vzorku
z hloubky 3-4 m a ¢ast parametr( ze zondalnich méfeni sondou. Pro hodnoceni
stavu vodnich Utvarl kategorie ,jezero” je vhodné pouzivat jedno ID pro hod-
noceny profil podobné jako u Utvarl povrchovych vod kategorie ,feka”,

Rovnéz je dllezité do IS ARROW k reprezentativnim profilim zavést infor-
maci o pfislusnych vodnich Utvarech (ID + nézev), které dany profil hodnoti.
Soucasné pred samotnym hodnocenim by bylo vhodné mit prehled o rozsahu
monitorovanych biologickych slozek v reprezentativnich profilech v daném
hodnoceném obdobi.
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Aktualizace metodickych postupl
hodnoceni stavu povrchovych vod

Pfed realizaci hodnocenf stavu povrchovych vod pro 3. plany povodf je nutné
mit metodicky dofesen pfistup k hodnoceni stavu v nemonitorovanych Utva-
rech povrchovych vod, a to v obou ¢astech hodnoceni — chemicky stav i eko-
logicky stav, resp. potencidl.

Podle pozadavkd Evropské komise zfejmé dojde ke zméndm v postupu hod-
noceni ekologického potencidlu silné ovlivnénych vodnich Utvard (tj. i u jezer,
které nyni probihd mimo IS ARROW) — je otazka, jestli bude hodnoceni soucasti
modulu biologického hodnoceni. Revizi by méla rovnéz projit i metodika na
hodnocenf ichtyofauny pro Utvary kategorie ,feka”. Pokud k ur¢itym zméndm
hodnocenf biologickych sloZzek dojde, je pak nezbytné zajisténi dodate¢ného
naprogramovani novych algoritmd do IS ARROW s nélezitou odbornou garanci
téchto postupd.

Je potfebné rovnéz rozpracovat detaily pldnovaného zahrnuti hodnocent
hydromorfologie tekoucich i stojatych vod do hodnocenf stavu.

Kontrola exportu dat z laboratofri statnich
podnik( Povodi do IS ARROW

Pred hodnocenim stavu je Ucelné provést kontrolu kompletnosti dat a verifi-
kaci datového souboruy, ktery pljde do samotného vypoctu. To Ize provadét jiz
v pribéhu tileti pribézné, ale je nutné mit definitivni a kompletni datovy sou-
bor pro hodnocenf stavu pro minimalizaci vzniku nadbytecnych verzi vystupd
hodnocenf stavu. V této souvislosti navrhujeme zavést pravidelnou zpétnou
vazbu mezi laboratofemi statnich podnik(i Povodi a CHMU, jako spravce data-
baze, kterd by ovéfila poZzadovanou kompletnost exportovanych soubor(.
Kontrola by méla probihat na trovni zaslanych dat ze statnich podnikd Povodi
na CHMU po jejich vlozeni do IS ARROW. Doporucujeme, aby statni podniky
Povodi mély zpétnou informaci s prehledem vlozenych vzork( a zékladnf sta-
tistiku za kazdou déavku dat, kterou odeslou. Tyto vzorky by mély zkontrolo-
vat a odsouhlasit, Ze jsou kompletni. S ohledem na vy3e uvedené by bylo déale
vhodné zajistit, aby nésledny export dat z IS ARROW ke zpracovateli hodnocenf
stavu povrchovych vod byl soucasti samotného programu, coz se tyka pre-
devsim podkladovych dat pro hodnoceni prioritnich a specifickych znecistu-
jicich latek, aby se minimalizovalo riziko netuplného exportu. V této souvislosti
se ndm zdd pfinosné oznacit jiz pfimo v IS ARROW relevantnf latky pro hodno-
cenf stavu.

Jinak platf, Ze veskerd data by i nadale méla jit cestou pfes IS ARROW, aby
se zamezilo poskytovani dat v rlznych formdtech a strukture. Pokud by z néja-
kého dlvodu nebylo mozné zajistit kompletni data v IS ARROW, bylo by alterna-
tivou posilat data v jednotném povinném formétu XML a struktufe pro zasilanf
dat do IS ARROW pfimo zpracovateli hodnocent.

Rovnéz bude nutné zahrnout udaje z odbérového protokolu biologickych
slozek do IS ARROW, zejména z divodu jejich potreby pfi vypoctu jednotlivych
metrik pro vyhodnocenf stavu.

Kontrola spravnosti vypocetnich algoritmd pro
hodnoceni biologickych slozek v IS ARROW

Je potfeba definovat pfesné odpovédnosti jednotlivych instituci s ohledem
na zajisténi aktudlnich a spravnych postupd a algoritmd pouzitych pro vypo-
et jednotlivych metrik pro vsechny biologické slozky. Vzhledem k dosavad-
nim zkusenostem je nutné v pravidelnych intervalech kontrolovat aktudlnost
a spravnost vypocetnich postupl a jejich pouZitelnost na modelovych testo-
vacich vzorcich dat z monitoringu. Tim je mysleno mit kontinuainé zajisténu
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odbornou garanci vyvoje systému hodnoceni stavu povrchovych vod. Bez
expertni znalosti algoritm0 neni mozné déale hodnoceni rozvijet, resp. aktua-
lizovat podle potreb. Doporucujeme, aby odbornym garantem tohoto vyvoje
byl VUV TGM, ktery disponuje odbornymi kapacitami a mize tuto garanci
vyvoje a kontinudInf kontroly dlouhodobé zajistovat.

Kromé kontroly Uplnosti dat je tfeba také pfed samotnymi vypocty provést
i kontrolu spravnosti dat, alespori namétkové. Doslo napfiklad k pfipadiim, ze
vramci IS ARROW chybély nékteré monitoringem zjisténé taxony, protoZe jejich
seznam byl poslan v kbdovani podle nového taxalistu, ackoli se pfedpokladalo,
Ze vie bude kddovéano podle taxalistu starého, platného pro data do roku 2015.

Pro zpracovani hodnoceni pro 3. plany povodi je rovnéz potfeba implemen-
tovat do IS ARROW navrzené vypocetni postupy jednotlivych metrik pro hod-
nocenf ekologického potencialu biologickych sloZek pro vodni Utvary kategorie
Jjezero” (fytoplankton, makrofyta a ryby). V sou¢asné dobé je hodnoceni ekolo-
gického potencidlu této kategorie Utvarl povrchovych vod zajistovdno externé
Biologickym centrem Akademie véd Ceské republiky, v. v. i, mimo IS ARROW.

ZAVER

Ze ziskanych vysledkd hodnoceni stavu Utvart povrchovych vod v Ceské
republice za obdobi 2013-2015 pfi aplikaci principu ,one out — all out” vyplyv4,
Ze v nevyhovujicim stavu je asi 91 % UtvarQ kategorie ,feka” a 82 % Utvard kate-
gorie ,jezero”. Pro vétsinu Utvard povrchovych vod s nevyhovujicim stavem
plati, Ze pro tento stav jsou urcujici vysledky hodnoceni ekologického stavu/
potencidlu. Urcujicimi slozkami pro vysledky hodnoceni ekologického stavu/

potencidlu byly biologické slozky — makrozoobentos a fytobentos, vieobecné
fyzikdlné-chemické slozky ekologického stavu/potencidlu — celkovy fosfor
a formy dusiku a ze specifickych znecistujicich latek parametry — AOX, metabo-
lity alachloru a metolachloru, bisfenol A a fenanthren. V rdmci hodnoceni che-
mického stavu Utvarl povrchovych vod je hlavni pfi¢inou nedosazeni dobrého
stavu koncentrace prioritnich a prioritnich nebezpecnych latek ze skupiny poly-
cyklickych aromatickych uhlovodikd. V této souvislosti je nutné rovnéz upozor-
nit na velmi nizké cilové limitnf koncentrace — NEK praveé pro tyto parametry [5].
Hodnoceni stavu Utvard povrchovych vod bylo realizovdno na zékladé
naméfenych vysledkd monitorovacich programd v reprezentativnich profilech
(pfimé hodnoceni stavu) — kazdy Utvar nebo skupina Utvarli ma v podminkach
Ceské republiky ur¢en pravé jeden reprezentativni profil, v nékolika pfipadech je
jednim reprezentativnim profilem hodnoceno dva nebo vice Utvarl povrcho-
vych vod kategorie ,feka”. Konkrétni podoba vystupl hodnoceni chemického
a ekologického stavu/potencialu Utvarl povrchovych vod vychazela z potieb
jednotlivych statnich podnikd Povodi. Vysledky feSeni je mozné pfipadné pou-
Ziti pro pInéni reportingové povinnosti Ceské republiky v{i¢i Evropské uni.

Podékovani

Zdvérem bychom velice rddi podékovali jednotlivym stdtnim podnikim Povodi za
poskytnutd data a souhlas se zvefejnénim vyse uvedenych souhrnnych vysledkd hod-
noceni stavu povrchovych vod za obdobi 2013-2015. RovnéZ si dovolujeme podeéko-
vat odbornym pracovnikim oddéleni jakosti vod CHMU v Praze a Brné za soucinnost
a ochotu spolupracovat pfi zpracovdni téchto vysledkd.
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This article aims to present to the general public the results of the assessment
of the ecological status/potential and chemical status of surface water bodies
categories “river” and “lake” for the period 2013 to 2015 in the Czech Republic.
The assessment was carried out in 2017 by the Water Research Institute of T. G.
Masaryk, p. r. i. There are also mentioned the procedures and methods used
for water status assessment. At the end of the article, specific recommenda-
tions are made to ensure that the assessment of surface water status in 2019
will be optimized to the maximum possible extent and that this assessment of
surface water status will be one of the essential bases for updating all levels of
river basin management plans in 2021. The objective of this article is not a more
detailed analysis of the contexts, causes and factors influencing the results of
the present assessment of the status of surface water bodies as well as compar-
ison with the results of the assessment of the status of surface water bodies in
the first and second planning cycles.
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