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VODOHOSPODAR €I FANTASTA ?

ing. V. Malinsky, CSc.

‘\lékdo by se mohl zeptat: Potrebuji organizace vodohospo-
dare? Casto to vypada, jako by se bez néj docela snadno obesS-
ly. Ale je to tak doopravdy? Totiz... bylo by to tak, kdyby
organizace dbaly "samy od sebe" na ochranu prirodniho prostre-
di. Ale "jsme jen lidé" a z pohodlnosti, pro nemistné Setreni
apod. si radéji prilis nelameme hlavu a zvolime nejjednodussi
cestu. Priroda samozrejmé nekric¢i o pomoc, protestuje jen podle
svych moznosti, a tak jde nase pohodlnost na jeji Ukor. Neni to
samozrejmé sprdavné, a proto si musel zacit ldmat hlavu nékdo ji-
ny, jak prirodu chranit a uchranit. Proto byly vydany zakony na
ochranu prirody. Jenze zakon je jen litera a jeho smysl musi na-
plnit opét clovék, jenz musi stat disledné na strané zakona.
Jde-1i o vodu, musi to byt predevsim vodohospodar prislusné or-
ganizace. Ten ale byva vystaven dvéma tlakim - na jedné strané
tlaku verejnych organi, na druhé strané naléhavosti hospodar-
skych zajmd organizace. Tyto tlaky casto vypadaji jako navzajem

naprosto nesmiritelné. Kam se ma vodohospodar priklonit?

Hospodarské vedeni ma zajem, aby mu vodohospoddr '"urovna-
val cestu" a uklidnoval Statni vodohospodafskou inspekci i ve-
rejné organy. Ale tyto verejné orgdny zase chtéji, aby vodohos-
podar nekompromisné prosazoval ziakon a jeho zajmy v ramci sveé
organizace. A vodohospodar je také jen clovék, takze ho tyto

tlaky Casto privadéjli az do stresu.




Jestlize vodohospodaf déla pro organizaci "malo", je "zby-
teény" a je tu podle jejiho nazoru jen proto, Ze to vyzaduje

zakon. Tak asi vypada praxe.

Ale musi to tak byt? Podivejme se na celou véc je5té tro-
chu jinak, z hlediska hospodafeni surovinami a vlastné i dru-
hotnymi odpady. VZdyt voda je pracovnim prostfedkem, pracov-
nim predmétem i spotfebnim predmétem. Casto se pouzivaji jen
pritocné systémy vody. A prece by bylo moZné vyuzit cirkula-
ce, tepla i suroviny z odpadajici vody, &imz se Setfi penize
organizace, nékdy téZ energie a samozfejmé voda. Nebo se mize
vyuzit zménéné vyrobni &i Eistirenské nebo Upravarenské tech-
nologie a zase to prinasi dspory. A zna-1i vodohospodar na-
priklad Glohu Stdatniho fondu vodniho hospodarstvi, uplat za
vypousténi nedostatecéné CiSténych vod, umi-li postupovat po-
dle zakona a vyuzit toho, co zakon dovoluje a umoZnuje, mize
byt v podniku platnym a mozna i dosti "povazovanym" pracovni-
kem. Da to hodné premy3leni, jeSté vice presvédcovani viech
nevéficich a pohodlnych, asto i neprejicich. U mnoha tako-

vych lidi je pak vodohospodaf neobliben.

Podivame-1i se na to takto, miZeme si jiZ snadno odpové-
dét, zda organizace vodohospodafe potFebuje ¢i ne. Ano, po-

tfebuje ho - v zajmu svém i v zajmu celé spolecnosti.

Ponékud smutnéjsi je zjisSténi, jak organizace své vodo-
hospodafe vyuzivaji. Dejme tomu k vyzadani vyjimek - souhla-
si. Z celkového podtu cca 7000 znecistovatelu jich polovina
7adala o souhlasy s vypouSténim odpadnich vod odchylné od
znéni zakona. Je to spravné? Odborna skupina pro péci o pru-
myslové a zemédélské vodohospodare zjistila, Ze jen 16% vodo-
hospodafd je samostatnych, 84% vodohospodari ma kumulovanou
(nékdy a7 &tyFnasobné&) funkci. V&t3ina z nich patfi k dseku

hlavniho energetika, ale nékde patfi do technického odboru,

do odboru péce o ZF, Useku vyrobniho naméstka, odboru tech-
nickoprovozni ¢innosti, metalurgie, investic a sporadicky i
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do odboru péde o zivotni prostfedi. Zjistili jsme asi 20 dru-

hG podrizenosti.

Tarifni zafazeni je Siroké - od A 8 pres D 7 po T 8 az
T 12, pfevainé T 10 a T 11. A s kumulaci je to jeSté horsit
Ponejvice s energetikem, didle s tepelnym technikem, referen-
tem pro zivotni prostfedi, referentem pro investiéni vystavbu
- to by oviem je3té jakitakz Slo. Ale pak prijde i revizni
technik plynu, revizni technik elektro, revizni technik tla-
kovych nadob, referent pro racionalizaci, spravce domu, refe-
rent evidence PHM, referent VHZ, vedouci laboratofi, pozarnik,
technolog, referent pro rekreaci, referent BOZP, korozni a ma-
zaci technik, chemicky technolog, technolog jakosti povrcho-
vych Gprav, vedouci neutralizadni stanice, technik pro exhala-
ce, metalurg, mistr rozvodd vody, inspektor vyroby, pracovnik
klimatizace, referent metrologie, referent ochrany Cistotyovz-
dusi, vedouci stavebni Gdrzby, technik zdvihacich zarizeni atd.
Jde asi o 50 profesi, které nékdy nemaji s vodou pranic spo-
leéného, &asto v naplni prace prevazuji, coz velmi pravdépo-

dobné neskyta zaruku dobré prace na vodohospodarském dseku.

Skute&nost tedy neni nikterak rdZova. Podniky a organiza-
ce vodohospodafe objektivné potfebuji. AvSak vét3ina hospodar-
skych vedeni - a budi? Fedeno i rozhodujici resorty (minister-
stvo prace a socialnich véci, MLVH. a ministerstvo Skolstvi) -
nedocenuji spoleienské postaveni vodohospodafe a jeho vyznam

pro celou spolecnost.

Presto by mél byt vodohospodar nositelem pokroku ve své
organizaci a t¥eba 1 tim mnohdy vysmivanym nadSencem a fantas-

tou - v zajmu zachrany naSeho Zivotniho prostfedi.




Konstrukce druhych
plavebnich komor na Labi

ing. V. Routa, Hydroprojekt Praha

'\la labské vodni cesté, kterd je v poslednich letech velmi
intenzivné vyuzivana pro prepravu energetického uhli v Gseku
Prosmyky - Chvaletice, jsou pouzivany objekty (zejména plaveb-
ni komory), staré 40 az 80 let. Vyjimku tvori 3 z celkového
poCtu 15 komor na stfednim Labi, které byly postaveny v uply-
nulych 10 letech. Star3i komory maji betonové gravitaéni zdi
s obtoky probiﬁajicimi po celé jejich délce. Dno komor je
opevnéno pomérné slabou betonovou deskou. Na nékterych objek-
tech doSlo v uplynulych letech k vice &i méné vaznym porucham
stavebni &4sti, zplsobenym bud nekvalitnim betonem, jehoZ pev-
nost byla navic naruSena pusobenim agresivni vody v fece, nebo
selhanim podzdkladi dna a zdi vyplavenim nesoudrznych zemin.
Jevi se proto jako Ucelné posoudit v pFedstihu moZnosti rychlé
a ekonomické vystavby druhych plavebnich komor netradicénimi
metodami tak, aby v pripadé potfFeby (vyvolané bud havarijnim
stavem nékteré z existujicich komor nebo potfebou zvétSeni pre-
pravni kapacity vodni cesty) byly k dispozici dostatecné pro-
pracované navrhy.

Toto posouzeni je predmétem resortniho dkolu ¢. 2/002a
technického rozvoje MLVH CSR, reSeného Hydroprojektem v letech
1981-83, ktery je v soucasné dobé pred dokoncenim. Specifickym

vodni toky a nadrze A

pozadavkem pro vybér stavebnich postupld je nutnost vystavby

druhych plavebnich komor v tésné blizkosti komor dneSnich, v

nichz musi byt po celou dobu vystavby zachovan neruSeny pro-

voz. DalSimi podminkami je:

- dosazZeni co nejmenSi osové vzdalenosti obou komor

- moZnost rychlé vystavby

- snizeni investiénich nakladd ve srovnani s obvykle pouziva-
nymi postupy

- zmenSeni zaboru zemédélské &i lesni pidy na nejmen3i moZnou

miru.

V souladu s budouci funkci stfedolabské vodni cesty jako
souCdsti prdplavniho spojeni D-0-L se uvazuji komory s rozméry

190 x 12 x 4,0 m.

Jako podklad pro reSeni byla pouzita "Koncepéni studie roz-
voje stfedolabské vodni cesty - II. etapa" a soubor dalSich stu-
dii a UkolG technicko provozniho rozvoje tykajici se vyhledového
umisténi druhych plavebnich komor na této vodni cesté. Toto umis-
téni ovlivinuje zasadnim zplisobem moZnosti konstruk&niho reseni
komor, rozméry rejd i smérové poméry pFi vjezdu a vyjezdu plavi-
del a tim i rozsah nutnych ndvaznych lGprav Feky. Dalsim dGleZi-
tym faktorem ovlivnujicim moZnd FeSeni jsou geologické poméry.
V pfevaziné vét3iné lokalit je skalni podklad tvofeny slinovcei
v Grovni dna komory nebo mirné nad ni. Tim se automaticky vylou-
¢ila moZnost pouziti ocelovych Stétovnic jako konstrukcéniho prv-
ku stén komor; bylo rozhodnuto pouzit Zelezobetonovych podzem-
nich stén jako hlavniho nosného prvku stén komory. Horni i dolni
ohlavi bude nutno FeSit individudlné jako Zelezobetonovy monoli-
ticky blok.

Rozborem statické funkce zlabu komory a jeho zatiZenim pri
provozu doSlo k navrhu tfi schemat konstrukce:
a) Gsek provadény v horni vodé (obr. 1)
b) dsek provadény v sousedstvi existujici komory (obr. 2)

c) Gsek provadény v dolni rejdé existujici komory (obr. 3)
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Obr.2: Konstrukce plav.komory v sousedstvi existujici komory

obr.l: Konstrukce plav.komory v useku horni vody
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Obr.4: Navrh polordmové Zelezobetonové konstrukce



Ve schematech specifikovanych v bodech a a b je mozno pod-

zemni stény vyuzit plné jako nosny prvek bud kotveny (pfipad a)
nebo se zvySenym prdfezovym modulem bez kotveni v pripadé b. Ze-
lezobetonové dno komory tvori rozpérny prvek obou stén, betono-
vany v suchu. Nejméné vyhodné je pouziti podzemnich stén v si-
tuaci c, kde tvofi v podstaté jimku umoZnujicl vystavbu dhelni-

kové zdi.

Vzhledem k tomu, Ze nerovnosti povrchu podzemnich stén v
surovém stavu by mohly pisobit potiZe pri proplavovani plavidel,
navrhuje se opatfit lic pribetonovanou vrstvou betonu v tlousStce
prim. 50 cm. Varianta provedeni prefabrikovanych podzemnich stén
se prokazala jako nerealna vzhledem k velké délce a tim i hmot-
nosti jednotlivych prvkG (délka @ 15 m, hmotnost 73 t pri Sirfce
255 m).

Jako srovnavaci varianta byl zpracovan ndavrh poloramove

7elezobetonové konstrukce (obr. 4).

7 podrobného rozboru popsanych variant vyplyvaji ndsledu-
jici zavéry: '

a) Pou?iti podzemnich stén jako konstrukéniho prvku druhych
plavebnich komor v morfologickych a geologickych pomérech
stfedniho Labe je realné a je mozno je uplatnit na radé lo-
kalit.

b) Navriené rfeSeni wumozni vybudovat druhou plavebni komoru v
osové vzdalenosti 12 m od osy existujici komory, takZe umoz-
ni dodrzet situadni predpoklady konceplni studie dprav Labe.
Rozsah roz3ifeni rejd i uprav Feky vyvolanych zrizenim druhé
komory je minimalni.

c) Hloubeni podzemnich stén ve skalnim podlozi (slinovce) je
podle studie potencidlniho dodavatele Vodnich staveb, zavod
07, proveditelné pfi pouziti bé&Zného strojniho vybaveni. %
soudasné dobé je jeho Zivotnost vycerpana, takze bude nutno
uvazovat o jeho nahradé.

d) Konstrukéni provedeni prvk( vystrojeni komor (pacholata, G-
vazné krize, zebFiky atd.) je podle detailnich vykresu v da-

ném systému dobfe mozné.

CHMU a sledovani jakosti vod

ing. V. Richter, reditel CHMO

«
(:esky hydrometeorologicky Ustav sleduje jakost vod od ro-
ku 1972, kdy byl rozhodnutim MLVH zrizen Hydrofond.

Sledovani jakosti vod umoznuje

a) poznavat ekologické poméry

b) provadét evidenci a bilanci zasob a jakosti vod

c) stanovit Gplaty za vypousSténi odpadnich vod do vod po-
vrchovych ve smyslu narizeni vlady CSSR &. 35/1979 Sb. a

d) opatfovat ukazatele pro poznani pristupného znecisténi

vod.

Systém sledovani kvality povrchovych a podzemnich vod je
organizaéné a ekonomicky zajistovan organizacemi vodniho hospo-
darstvi. Ridicim orgdnem a zaroven garantem d&istoty vody je
Statni vodohospodarska inspekce. Provoz, tj. terénni odbéry
vzorki a jejich laboratorni zpracovani, zajistuji pro povrchové
vody podniky povodi; zajisSténi pro vody podzemni se predpoklada
u Vodnich zdroji. Evidenci vysledkd provedenych $etfeni mad pak
na starosti Hydrofond CHMU, ktery vedle ukladani dat na paméto-
va média poc¢itacde ve formé registrd zajistuje zaroven jejichvy-
hodnocovani a podava operativni nebo rezimové informace, jak

uklada Smérnice &. 7/77 MLVH CSR.

Kazdy registr zahrnuje potfebny rozsah kontrolnich siti;
které maji bud stalé, periodické sledovani, nebo jsou provozo-

vdny jen obcasné pro zvlastni uGdely.

Data ziskand ze sledovani jsou uloZena v databance Hydro-
fondu a zvefejnovana napr. v rocence "Jakost vody v tocich" pro
jednotlivé roky pozorovani nebo "Charakteristicka data jakosti

vody v tocich" ve vybranych pétiletych obdobich.




Sledovana je rovnéz kvalita srazkové vody. V Sedesatych a
sedmdesatych letech nasSeho stoleti se diky naristu emisi vyraz-
né zvySila kyselost a zhorsila kvalita srazkovych vod. Zvlasté
v blizkosti velkych prumyslovych oblasti (prakticky na celém G-
zemi Evropy a Severni Ameriky) se stava "kysely dést" jednou ze
zakladnich komponent znecistovani ovzdu$Si. Prenosem znecistuji-
cich latek na velké vzdalenosti se stalo zvyseni kyselosti sra-
zek globdlni zdlezitosti s vyznamnymi negativnimi dopady na
prirodni prostredi. V cistych oblastech je dominantni slozkou
ovlivnujici pH srazek oxid uhlidity a v téchto oblastech je
zpravidla pH srazek mezi 4,5 - 5,8. Antropogenni c¢innost vsak
zplisobuje, Ze diky vysSimu obsahu silnych mineralnich kyselin
sirové a dusiéné, vzniklych z plynnych oxidi siry a dusiku, kle-
sa pH pramérnych rocénich srazek az pod 4,5. V extrémnich epi-
zodnich kratkodobych situacich mize pH klesnout az pod hodno-
tu 3.

vV CSSR byly naméreny prumérné roéni hodnoty pH srazek v
rozmezi 4,1 - 4,5 s uréitym gradientem ve sméru severovychod -

jihozapad, pricemz niz3i hodnoty pH byly méreny na severozapadé

Gzemi. Nejvétsi Cetnost pH dennich srazek na Gzemi CSSR je v
intervalu 3,8 - 4,2 s nezanedbatelnym mnozstvim dennich srazek
v rozsahu 3,0 - 3,5 a s extrémnimi epizodickymi hodnotami pod
350

Vyzkum kvality srazek v CSSR trpél znacnou zivelnosti a ne-
jednotnosti jak pouzivanych odbérovych a analytickych metod,tak
i v interpretaci vysledkG. Ulelové sledovani kvality srazek ja-
ko soucast vyzkumi ekologickych, vodohospoddrskych, meteorolo-
gickych nebo geochemickych bylo provadéno ve Vyzkumném Ustavu
vodohospodafrském, Ustavu krajinné ekologie CSAV, Ustrednim dsta-
vu geologickém, Stavebni geologii, Ustavu fyziky atmosféry CSAV
a jinde. Hlavni nedostatek tkvél v odbéru, kdy se vedle srazek
zachycoval i suchy spad, coz casto zcela zkreslilo vysledky mé-

reni.

Cesky hydrometeorologicky Ustav sleduje kvalitu srazek v
ramci sité Svétové meteorologické organizace na stanici Svra-
touch na Ceskomoravské vrchoviné od roku 1972. V souasnosti se
v ramci reSeni statniho vyzkumného Gkolu P 16-331-454 podarilo
sjednotit programy sledovdni kvality srazek a buduje se narodni
sit sledovani kvality srazek v CSR a obdobna sit v SSR, koordi-

novana Ceskym hydrometeorologickym Ustavem.

Tato sit ma mit v CSR 9 stanic:

Churanov, okr. Strakonice (Sumava)

Prisecénice, okr. Chomutov (Krusné hory)

Jizerka, okr. Jablonec n.N. (Jizerské hory)

Doksany, okr. Litomérice

Praha - Libus

Moravka, Frydek-Mistek (Beskydy) i

Kosetice, okr. Pelhrimov

Velké Pavlovice, okr. Breclav

VO D® NNV W N

.

Svratouch u Svratky (v provozu jiz od r. 1972).

VSechny stanice jsou jednotné vybavovdny automatickymi plu-
viokolektory pro odbér Cistych srazek (oteviraji se pouze v do-
bé srazky), které byly vyrobeny ve spolupraci CHMO a 00G. Che-
mické analyzy ze vSech stanic se provadi jednotné v laboratdri
CHMU. V souladu s poslednimi vyzkumy o hustoté stanic pro sle-
dovani kvality srazek lze predpokladat, ze budovana sit plné
postadi pro celé Gzemi CSR a Zze ostatni Gdelové vyzkumy budou

mit charakter doplnujici.

7nec¢isténl srazkove vody je ukazkou toho, jak Skodlivé emi-
se vypoustené do ovzdusi ovlivnuji dalsi slozky prirodniho pro-
stredi. V méritku velkych Gzemnich celkiG se jiz nelze omezovat
na izolované sledovani jedné slozky prostredi, a proto se pro-
sazuje komplexni pristup k monitorovdanim, tzv. mnohaslozkovy,
integrovany nebo komplexni monitoring, kdy se zjistuje kvalita
ruznych slozek prostredi a hodnoti transformace sSkodlivin a jc-

jich prechody z jedné slozky do druhé. Tato méreni jsou soucas-




ti Globalniho systému monitorovani Zivotniho prostfedi Fizeného

organizaci UNEP - socialistické zemé v ramci védeckotechnické
spoluprdce RVHP Fidi regionalni vychodoevropskou ¢&ast tohoto
systému.

U nas je do programu GEMS zapojena regionalni stanice Kose-
tice na Pelhfimovsku, kde se vedle kvality srazek méri znedisté-
ni ovzdusi, kvalita povrchové i podzemni vody, obsah 3$kodlivych
latek v pudé a ve vegetaci. Zde se téz provadéji prislusna me -
teorologicka a hydrologicka méreni, hydrobiologicka sledovani a
postupné se realizuje tzv. biologicky monitoring, kdy biologicka
pozorovani tykajici se vyskytu nékterych rostlin nebo zivoé&icha,
jejich rozmnozovani, rdstu a zdravotniho stavu, jsou wukazatelem
zmén kvality prostredi. Jedna se o méfeni ve volné krajiné, kdy
se zjistuje tzv. regionalni pozadi znediSténi, nebot program je
zaméfen pravé na zmény prostredi charakteristické pro velké a-

zemni celky.

Podle naSeho nazoru je nezbytné vénovat sledovani jakosti
vod v ndvaznosti na kvalitu Zivotniho prostredi vysokou pozor-
nost a pokracovat v Usili o unifikaci pouzivanych metod v celo-

statnim méritku.

TURECKO hodlé4 v nejbliZ3{ dobé& doddévat pitnou vodu do Sauds-
k& Arédbie. Voda bude doddvédna v plastikovych lahvich. Sauds-
ké Arébie v&nuje velké finanZni prost¥edky nejen na dovoz
pitné vody, ale i na z¥izovéni z4dvodld na odsolovéni morské
vody .

V_HOLANDSKU zkonstruovali za¥izeni, které odebird vzorky
z morského dna. Mechanické nohy se premisfujf podle potieby,
zatrizeni miZe pracovat bez specidlnich ochrannych Ztitd. Ex-
kavdtor bude poméhat piri vystavb& pristavnich d&l.

Protivétré ochrany pri mereni srazek

ing. V. Lednicky, CHMOU, poboika Ostrava

ri méfeni srazek srazkomérnymi pFistroji dochazi k radé
nepresnosti, které lze rozdélit na systematické (pravidelné) a
nesystematické (nahodilé). K hlavnim pridinam systematickych
chyb patri vétrné proudéni. Srazkomérny pFistroj umistény na
mérném pozemku je totiz prekazkou, ktera vychyluje vitr.
Nasledkem toho se linie vétrného proudéni zhusti, co? vyvolava
zvySeni horizontdlni rychlosti vétru a soudasné se pritom vy-
tvari vétrny komponent sméfujici nahoru. Uvedena skute&nost zpl-
sobuje, Ze do mériciho pristroje spadne men$i mnorstvi srazko-
vé vody, nez ve skutednosti dopadd na zemsky povrch. Tyto G4éin-
ky jsou tim vyraznéjsi, éim vétSi je rychlost vétru a &im men-

S1 jsou kapky deSté &i snéhové vlocky.

Snizeni nepfiznivého G&inku vétru lze docilit zmensSenim
vlivu turbulence pouzitim chranici clony umisténé kolem zichyt-
né plochy srdzkomérného pfistroje. VyuZivani protivétrnych och-
ran je vedeno snahou vytvorit v drovni méreni srazek takové
vétrne podminky, které by odpovidaly tém vétrnym podminkam, jez

jsou v drovni povrchu piady.

V USSR je pouzivan standardni srazkomérny pristroj bez
ochrany proti Gcinku vétru. ProtoZe jsme chtéli provérit G&in-
nost protivétrnych ochran rézné konstrukce, provedli jsme v
ramci statniho vyzkumného dkolu II.-5-1 "Interakce atmosféry s
hydrosférou z hlediska v3eobecné vodni bilance" rozsiahla Setfe-
ni Gc¢inku ochrannych zafizeni srarkomérnych pristroji rdzné
konstrukce ve spojeni s deskoslovenskym standardnim srarkomérem
Metra 886. Vysledky v podobé souhrnnych dhrni srazek za étyrle-
té obdobi prindsi tab.l, z niZ vyplyva, Je nejucinnéjsi se v

pribéhu zkouSek projevila protivétrna ochrana typu Tretjakov,
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coz se projevilo zachycenim srdazkového Ghrnu o 3,5% vyssim, nez
zachytil srazkomér bez ochrany. Témér stejné G(¢inna byla i pro-
tivétrna ochrana podle Altera, nebot srazkomér vybaveny timto
typem zarizeni zachytil o 3,4% sraZek vice ne? standard. Nejmé-
né G¢innd se v nasich zkouSkich projevila u nas asto pouZivana
ochrana Nipherovy konstrukce, nebot srazkomérny pristroj s tim-

to typem ochrany zachytii pouze o 2,5% srazek vice, nez bylo

zaznamenano u srazkoméru bez ochrany.

Velmi zajimavé vysledky pak pFinesla podrobnéjsi analyza

Géinnosti jednotlivych ochran v zavislosti na tvaru srazek a

velikosti denniho dhrnu, jeZ je uvedena v tab.2. Jak se dalo
pfedpokladat, vétrna ochrana viech typl byla nejicinnéjsi pri
zachyceni tuhych srdZek a ve srovnani s Ghrnem srazkoméru bez

ochrany predstavuje pfiriistek srazek 7,1% (Nipher) a7 13,9%
(Tretjakov). U smiSenych srazek predstavuje srazkovy prirGstek
od 7,9% (Tretjakov) do 9,6% (Alter) standardu a nejmensi Gcinek
vykazuji ochrany pri vyskytu kapalnych srazek, kde se pohybuji
v rozmezi 1,0% a* 1,3%. S ohledem na velikost denniho dhrnu jsou
ochrany nejic¢innéjsi pri malych srazkach do 1,0 mm, kdy dosahu-
ji dhrnu o velikosti 117,2% (Alter) a’ 119,9% (Tretjakov) sraz-

kového dGhrnu zachyceného standardnim staniénim srazkomérem bez

Tab.1l Srovnani G&inku protivétrnych ochran rézné konstrukce na
hodnotu zachyceného srdazkového Ghrnu za obdobi kvéten
1978 az duben 1982 v mm i v % (hrnu standardniho srazko-

méru Metra 886 na stanici Ostrava

Typ ochrany Ohrn srazek v mm % Ghrnu standardu
Alter 2648 ,4 103,4
Nipher 2622,8 102,5
Tretjakov 2650,2 103,5
bez ochrany 2559,9 100,0

= 160, ~

Tab.2 Ucinek protivétrnych ochran rizné konstrukce na velikost
zachyceného srazkového JGhrnu za obdobi kvéten 1978 a7
duben 1982 vyjadfeny v % Ghrnu standardu Metra 886 v za-
vislosti na tvaru srazek a velikosti denniho srazkového

dhrnu na stanici Ostrava.

Typ ochrany

Charakteristika Alter Nipher Tretjakov

UGinnost v zavislosti na tvaru srazek

kapalné 101,3 101,0 101,3
smisené 109,6 108,7 107,9
tuhé 112,8 107,1 13,9

UCinnost v zavislosti na velikosti denniho dhrnu

0,1 az 1,1 mm 11752 119,3 119,9
1,1 az 5,0 mm 106,3 105,5 106,8
5,1 az 10,0 mm 103,4 101,6 103,3
10,1 az vice 100,9 100,0 100,6

ochrany. Se zvySujici se velikosti denniho Ghrnu klesd relativ-

né jejich G€innost na 5 a? 7% pfiristku v pFipadé mirného des-

té, jez ma denni dhrny do 5 mm, na 2 a7 3% v pripadé dennich
ihrnd od 5,1 do 10,0 mm, které oznalujeme jako silny dést a
nejnizsi prirGstky 0 az 1% pri deStich velmi silnych, kdy

denni dhrn prekro¢i hranici 10,0 mm.

Mnohaleté zkuSenosti pracovnika Slovenského hydrometeoro-
logického Gstavu v Bratislavé Andreje Priadky vedly k navrhu
ponékud jiného typu protivétrné ochrany polopevného typu (obr.l).
Tato ochrana vychazi z Tretjakovy ochrany pouZzivané v SSSR, ale
je navrZzena s ohledem na rozméry naSeho sitového srazkoméru, a
proto jeji Gcinek v hodnoceném obdobi byl vyrazné nejvyssi ze
vSech pouZitych ochran. 0d kvétna 1978 do dubna 1982 sraskomér

= 61 =<




s touto ochranou zachytil celkem 2675 mm, coz predstavuje 104,5%

Ghrnu srazek, které byly zachyceny na$im sifovym srazkomérnym
standardem. Pri rozboru (c¢inku srazkomérné ochrany se prokazal
priristek u tuhych srdzek ve vy3i 15,6%, u smiSenych . srazek
11,4% a kapalnych srazek pouze ve vysSi 1,9% pri srovnani s Ghr-
nem srazek naméfenych srdzkomérem bez ochrany. Celkové lze Fici,
Ze srazkomérny Uhrn ze srazkoméru s ochranou podle Priadky je
vyss51i o 0,93% nez Uhrn srazkoméru s ochranou Tretjakov, o 1,0%
je vys5i nez Ghrn srazkoméru s ochranou Alter a o 1,99% preko-
nava dhrn zachyceny srazkomérnym pristrojem, jeZz je vybaven

ochranou typu Nipher.

Zavérem chci zdGraznit, Ze nami provérované protivétrné
ochrany, které byly zkouSeny ve spojeni s narodnim sitovym
srazkomérem Metra 886, prokazaly i v podminkach méné vétrné
lokality svou Géinnost; ziskané vysledky pak ndzorné wukazuji,

Ze dosud uzivany systém méreni srazek je zna€né nedokonaly.

KONFERENCE HYDROTURBO 83

doc. ing. J. Skalidka, CSc., VOV Praha

Ve dnech 18. a 19. Fijna 1983 se konala v Blansku celo-
statni konference o malych vodnich elektrarniach - HYDROTURBO
1983. 0 velkém zajmu o problematiku malych vodnich elektraren
(dale jen MVE) svéd&éi vice nez 260 odbornik( z Gstfednich or-
gani, ministerstev, védeckovyzkumnych pracovist, vysokych 3kol,
projekénich organizaci, podnikd vyrabéjicich technologicka za-
fizeni, organizaci poradenskych sluZeb pro MVE, podniki povo-

di, investorskych organizaci, provozovateld MVE a CSLA.

Na konferenci byly posouzeny aktualni technicko-ekonomic-
ké problémy, spojené s vystavbou a provozem MVE a byla vypra-
covana doporudéeni pro dalSi postup v této oblasti. Poslanim
konference bylo prispét k dislednému naplnovani usneseni PV ¢&.
304/1979, 201/1981, 150/1982 a usneseni vlady ¢. 99/1983, ty-
kajicich se rozvoje ceskoslovenské hydroenergetiky v oblasti
vykoni do 10 MW.

Jednani konference bylo rozdéleno do C&tyrF tematickych
okruha:

- Projekci, vodohospodarskym otazkam, koncepénim FeSenim a
ekonomii bylo vénovano 14 referati. Zpravodajem pro tuto te-
matiku byl ing. J. Kubi3 z CKD Blansko.

- Vyzkumem, vyvojem a konstrukci technologického zafizeni MVE
véetné prisluSenstvi se zabyvalo 18 referatd. Zpravu o nich
zpracoval ing. V. Hosnedl.

- Provozu, Fizeni, automatice a ekonomii provozu bylo vénovano
13 referatG. Zpravodajem byl ing. F. Matou$S z ORGREZu.

- Obnovy starych dél, jejich modernizace a servisu se dotykaly
jen tFi referdty. Zpravodajem byl ing. M. Sebela z CKD Blan-
sko.




Viechny referaty byly uveFejnény v plném znéni ve sborni-
ku z konference o rozsahu 324 stran, takZe jsou snadno pro za-
jemce dostupné. Diskuse na konferenci byla ziva a pomohla né-

které problémy vyjasnit.

Na zavér konference prijali Géastnici vécné i rozsahem
bohaté usneseni. Zddraznuje se v ném vyznam MVE a mikrozdrojd
pro nase narodni hospodarfstvi a uvadéji konkrétni ddaje o do-
savadnim a mozném optimalnim vyuziti hydroenergetického poten-
cialu v MVE.

7 dalsi &asti usneseni uvadim ve zkracené formé nékteré
mySlenky, v nichz spatfovali GcCastnici konference tézisSté kol
na Useku soucasné malé hydroenergetiky:

- Zajisténi realizace vladou prijatého programu vystavby MVE
v 7. a 8. pétiletce s technologickym zafizenim CKD Blansko a
Siroké vyuziti mikrozdrojd (do 60 kW), zabezpecCovanych vyrob-
ci technologického zarizeni METAZ Tynec a Kovopodnik Brno.

- DofeSeni servisu pro zdroje provozované i znovu uvadéné do
provozu. Pro vykon jednotlivého soustroji nad 60 kW bude za-
jistovat servis CKD Blansko, pod 60 kW OPP Pferov a Mechanika
Praha. Aby byl zajiStén pohotovy a kvalitni servis, je nalé-
havé nutné zminéné podniky patricné vybavit.

- Urychlené dofeSeni cenové problematiky technologického zafi-
zenl MVE.

- ZjednoduSeni pfedpisi pro prFipravu, projektovani a realizaci
MVE a urychleni povolovaciho a schvalovaciho Fizeni.

- Je tfeba vyhledavat dal3i moznosti vystavby MVE, zvlasté jako
asti viceulelovych dél. Vyuzit pro MVE i nadrZe na pitnouvo-
du a zemédé&lské toky. PFi vyhodnocovani efektivnosti vystavby
MVE postupovat s krajni odpovédnosti.

- Zkvalitnéni Zdeskoslovenské GCasti v mezindr6dni spolupraci v
radmci RVHP na Useku MVE v oblasti projektovani stavebni céasti
i prvkd elektrolasti, jejichZz vyroba neni v USSR zabezpecena.

- Zlepieni Fizeni investiéni &innosti, prosazeni zaloZeni prou-
du vystavby MVE s vykonem nad 60 kW a tim zefektivnéni jejich
vystavby.

- Disledné prebirani a uplatnovani vysledkd védy a techniky.

Konference také doporudila vytvofeni objektivniho nadre-
sortniho konzultativniho sboru odborniki z oblasti hydroenerge-
tiky, ktery by mohl ke vznikajicim slozitym problémim zaujimat

autoritativni stanoviska pro jejich bezodkladné FeSeni.

U&astnici konference méli moznost se v jejim prabéhu se-
znamit s nabidkou pfimoproudych kolenovych kaplanovych turbin
pro nejniz$i spady, kaplanovych turbin pro vyssi spady, franci-
sovych turbin a regulatord pro MVE, vyrabénych CKD Blansko a s
nabidkou mikroturbin, vyrabénych zavodem METAZ Tynec nad Saza-
vou a Kovopodnikem mésta Brna a navstivili vyrobni areal CKD

Blansko.

, . . HYDRAULICKA CLONA
Ochranu vodnych zdrojov Zitného ostrova zabezpeZuje n.p.Slov-
naft Bratislava hydraulickou clonou. Podle vysledkov n.p.Geo-
test Brno, ktory ju prevéddzkuje, volné ropné létky su lokali-
zované iba na uzemi podniku. Od spustenia hydraulickej ochra-
ny do konce r.1982 vyZerpali z podloZia dovedns vy%e 7l.mil.
litrov ropnych l4tok. Definitivne dobudovanie vonkaj3ej och-
rany podzemnych vod sa v Slovnafte plédnuje v rokoch 1984-86
i vytiade si rozpoZtové néklady pribliZne za 126 milionov

orun.

ENERGETICKA KASKADA
Na jihorumunské fece Clt pokraluje plnym tempem budovéni
kaskddy 30 malych vodnich elektrédren, které bylo zahdjeno v
poloviné sedmdesétych let.

Vystavba této nejvét3f kaskddy v Rumunsku mé byt dokond&ena
zalétkem devadesdtych let. Celkovy instaloveny vykon v3ech
triceti elektrdren bude 1850 megewatd. Instalovany vykon
nynéj8ich ti¥iceti elektrdren v provozu je necelych tisic
megawatl.

Podle rumunského listu Scientia jsou vyrobni nédklady jedné
kilowathodiny elektrické energie vzhledem k t&Zkym prirod-
nim podminkém pom&rn& vysoké. “gvratnost investic je ale
rychld a je vypoltena do konce na3eho stolet{.




odpadni vody

Rocenka SVI za rok 1982

dr. Z. Marik, USVI Praha

-~
[2§da roCenek Statni vodohospoddfské inspekce, obsahu-
jicich zékladni Gdaje tykajici se ochrany jakosti vod, byla v

nedavné dobé& doplnéna o rodenku za rok 1982.

Celkovou charakteristiku tohoto roku naznaduje jiz dvod
hlavniho inspektora SVI ing. Viclava Vudky, CSc. Konstatuje
mirny pokles celkového bilancovaného zne&i$téni v CSR v roce
1982 a jeho pricinu vidi v dals3i stabilizaci provozu UstFfedni
kanalizac¢ni Cistirny v Praze, v zahajeni akce "Praci linka" v
Jihoceskych papirnach a koneéné ve vodohospodafsky priznivém
pribéhu cukrovarské a Skrobarenské kampané. Naproti tomu ne-
gativné hodnoti klesajici objem prostfedkd vénovanych na vy-
stavbu Cistiren odpadnich vod. Koneéné si v3ima klimatické si-
tuace v roce 1983 a jejich disledkl; priznivych pokud Slo
o pribéh podzimni kampané, nepriznivych pokud vedly ke znaéné-

mu a trvalému sniZeni pritokd Fek v druhém pololeti roku.

Rocenka samozrejmé obsahuje obvyklé kapitoly, pojedndva-
jici o vystavbé Eistiren odpadnich vod a technologickych opa-
tfeni na ochranu &istoty vod v roce 1982, o pokutdch na Useku
vodniho hospodafstvi, o dplatidch za vypousténi odpadnich vod
do vod povrchovych, o havarijnim znelisténi v roce 1982, v némz

doSlo k nejvétSimu podtu havarii (302) za celé obdobi sledova-

ni od roku 1967. Proti pfedchozimu roku jde o zvy3eni o 62,4%.

Z hlediska znediStujicich latek tvori nejvétsi pocet ropné ha-
varie, kterych bylo evidovano celkem 108. V zemédélstvi doslo
k 84 havariim, (nejcastéji 5lo o znedistovani vod moélivkou,
hnojivkou, tekutym hnojem, silaznimi $tdvami apod.). Z ostat-
nich havarii byly nejvyznamnéjsi deficity kysliku a to v 23
pripadech. Za poruSeni predpisG na ochranu vod, zjisténé pri
vySetFovani priéin havarii, bylo navrzeno u dofeSenych pripadd
146 pokut organizacim v celkové vysSi 7,712 mil. K&s.

K obvyklym kazdorolné se opakujicim kapitoldm pat¥i i po-
jednani o hlavnich zdrojich zne&i3téni a rozbor stiZnosti pra-
cujicich i kontrola plnéni udélenych souhlasd vlady.

V ostatnich kapitolich jsou zachyceny vysledky tematic-
kych provérek ukondenych v roce 1982.

Kapitola pojednavajici o provérce vodniho hospodarstvi
zavodi dribezafského primyslu, jejimi cilem bylo zjisténi sou-
Casného stavu v objektech jatedné &innosti, vyroby uzenin a
ostatnich masnych vyrobki a vaje&né vyroby, poukazuje na to,Ze
pfestoZe v Fadé provozi vypoustéjicich odpadni vody jsou me -
chanickobiologické Eistirny odpadnich vod, neni vypou3t&ni od-
padnich vod v souladu se zakonnymi pozadavky. Je pFiznadné, e
z celkového poltu deseti zadvodi vypouStéjicich odpadni vody do
toku byl v deviti z nich udélen souhlas vlady. Jak ukdzaly
vysledky provedenych revizi, byly skoro ve viech zavodech zjis-
tény nedostatky v oblasti vodniho hospoddFstvi.

Provérka zdravotnickych zaFizeni zahrnutd do dal3i kapi-
toly konstatuje, Ze ani’ stav zdravotnickych zafizeni neni us-
pokojivy. Velmi Casto dochdzi pfi vypou3téni odpadnich vod k
vaznému ohroZovani vodohospodifskych zajmi a to nejen zneli3-
ténim, charakterizovanym ukazatelem BSKs. Celkové lze rici, ze
feSeni vyZzaduji pfedev3im tyto problémy: zabezpeleni dasledné
segregace odpadnich vod z infek&nich a neinfekénich oddéleni,
nahrazeni technicky zastaralych &istiren odpadnich vod &istir-
nami novymi, zajiSténi pfehledu o mnoZstvi a znedidténi odpad-
nich vod u vSech provozovatell, zvy3eni drovn& &innosti vodo-

hospodara.




Pro zji3téni skutecné situace v provozu Zump a septiki v
TSR provedla Statni vodohospodarska inspekce orientacni Setfe-
ni. Vzhledem ke zna&nému pocCtu téchto zarizenl byla provérka
provedena ve dvou vybranych okresech. Zavéry z této proveérky
obsahuje dal3i kapitola rocenky. Zavazné jsou zejména poznatky
o vyvazeni zump a septiki. Z vysledkd provérky je patrno, ze

napravu miZe zabezpelit jen komplexni FeSeni této problematiky.

V roce 1982 wuskutednila Statni vodohospodarska inspekce
provérku zaméfenou na kontrolu skladovani a manipulaci se za-
vadnymi latkami, uzivani vod a cisténi odpadnich vod v zemédél-
skych zavodech. Bylo provéreno 272 lokalit a zavady byly zjis-
tény v 53% z nich. Vysledek provérky potvrdil stale trvajici
nepfiznivy stav v dodrzovani platnych predpisi ve vodnim hospo-
difstvi véetné pPikazu ministra zemédélstvi a vyzivy TSR ke
sniseni zemédélského znecistovani zdrojd povrchovych a podzem-

nich vod.

Vétsi pocet havarijnich JGnikd kyanidu v letech 1980 az
1981 byl divodem k zahdjeni soustavnéjsi provérky provozi povr-
chovych dprav kovi. Statni vodohospodafska inspekce provérovala
nejen stav technického zabezpeceni proti Gnikam kyanidovych
lazni, ale i podminky bezpeiného zneSkodnovani odpadnich kyani-
dovych koncentratG. V roce 1982 bylo provéreno celkem 78 galva-
nizoven s riznymi typy zneSkodnovacich zafizeni. Bylo zjisténo
mnoho zévad svédéicich o tom, ze provozovatelé velmi zanedbava-
ji své povinnosti v této oblasti. Kromé navrhi na opatreni k
odstranéni zjisténych zavad informovala Statni vodohospodarska

inspekce Gtvar hlavniho hygienika MZd CSR.

Vcelku tedy rodenka opét vyrazné prispiva k informovani

nasi vodohospodarské verejnosti.

zasobovani vodou

Novy zpiisob identifikace organismil

dr. J. Hausler - dr. V. Richter, VOV Praha

:Zéji§fovéni pitné vody pro velkd mésta &ini trvale zvét-
Sujici se problémy, nebof ve stdle vé&tSi mife dochdzi ke zne-
hodnoceni zdroji podzemnich vod jako zdrojd vody pitné. Je
nutno proto tim vice upravovat k témto G(deldm vodu povrcho-
vou, které je tfeba vénovat stile vét3i pozornost z hlediska
bakteriologického.

Byla vypracovina fada bakteriologickych metod k zajidténi
hygienické kontroly kvality povrchové i pitné vody. V Cesko-
slovensku jsou tyto metody normalizovany. Pfesto se stava sta-
le Castéji, Ze u takto vyrobené pitné vody se vyskytuji hygie-

nické zavady, jejichZ plivodce je tfeba identifikovat.

Velkym nedostatkem dosud b&iné wuZivanych metod k identi-
fikaci mikroorganismi je jejich velkd pracnost a dlouhy &asovy
odstup od doby odbéru vzorku k ziskani vysledkd.

Pred stejnym problémem identifikace mikroorganigmﬁ v sou-
Casné dobé stoji i bakteriologicka pracovisté z jinych resor-
t?: (klinické a hygienické laboratofe, potravinidfskd pracovis-
té, veterindrni laboratore).

Celosvétovym trendem je urychlit identifika&ni postupy po-
moci metod organické analyzy, éemuZ napomaha i stale dokona-
lejsi pristrojové vybaveni. Je to stanoveni jednak riznych me-

tabolatd vylucovanych od média, jednak stanoveni dilezitych




sloudenin obsaZenych v biomase bunky: nasycené a nenasycené
organické kyseliny, sacharidy, polysacharidy, typické aminoky-
seliny aj.

Na naSem pracovi3ti vyuZzivame stanoveni organickych kyse-
1in inkorporovanych v biomase mikroorganismi jako jediného a
zcela postadujiciho zdroje informaci k identifikaci. Jeho vy-
hodou je podstatné zkraceni celého procesu. Z taxonomického
hlediska jsou nejdilezit&j$i kyseliny nasycené, nenasycené s
jednou dvojnou vazbou, kyseliny substituované OH skupinou v po-
loze /3 (tzv. hydroxykyseliny) a kyseliny s cyklopropanovym
kruhem, viechny s poétem uhliku zejména v rozmezi 10 - 26.

Symbolika uZivanad dile v textu a grafech:
: 0 = nasycena kyselina
: 1 = nenasycena kyselina
BOH = B hydroxy kyseliny
n = rovny retézec
br = rozvétveny Fetézec
cyc = Fetézec obsahuje cyklopropanovy kruh

Tak jako u klasického zpisobu identifikace pomoci bioche-
mickych testd ("pestrd Fada") je i zde nutno vychazet z Cisté
kultury mikroorganismu. Po 24 hod. kultivaci za pFfisné stan-
dardnich podminek se ziskana biomasa organismu separuje, a po
vhedném zpisobu vysuSeni - napfF. lyofilisaci, se biomasa este-
rifikuje. Extrahované metylestery kyselin se stanovuji plynovou

chromatografii.

Vysledkem analyzy je chromatogram zachycujici jednotlivé
komponenty. Pfepoitem velikosti piki a jejich retencnich cast
dle hodnot piku kyseliny palmitové (nC 16 : 0 - v grafech zna-
zornéna silnou Use&kou) se ziska normalizovany sloupkovy graf.
Normalizaci se eliminuje kolisdni stupné extrakce a zahuSténi
extraktu, jeZ je pridinou nekonstantnosti celkového mnoistvi es-
terd v nastFfiku pri jednotlivych analyzach. (Veliéina RRT znaci

normalizovanou hodnotu retenéniho &asu, RPH vy3Sky piku).

- 70 <

Vlastni identifikace neznamého organismu se provadi srov-
nanim s vysledky analyzy standardnich kmend mikroorganismi po-
moci pocCitade s databankou nebo pomoci manudlniho kli&e u labo-

ratofi nevybavenych poéitacdovou technikou.

Do soucasné doby bylo provedeno vice ne? 700 analyz orga-
nismi ‘nejen z celedi Enterobacteriaceae, ale i z &eledi Vibrio-
naceae a Pseudomonadaceae, jakoz i nékterych gram pozitivnich
bakterii. Z vysledki jednoznacéné vyplyva, Je chromatogram je
charakteristicky pro jeden pfesné definovany typ organismu, . i
ma charakter fingerprintu. Navic pro vy$3i taxonomické jednot-

ky prislusné chromatogramy obsahuji spoleéné znaky.

Dokladem nejen metodické reprodukovatelnosti, ale i re-
produkovatelnosti z hlediska kvality rdznych kmen( jednoho a
téhoz organismu z rdznych lokalit, sveéd&i priklad nové popsa-
ného organismu Budvicia aquatica Aldova et al. 1982 =z &eledi

Enterobacteriaceae - viz obr. ¢&. 1.

Kazdy chromatogram obsahuje takovou miru informaci, ze lze
z ného vyCist nejen nejnapadnéjsi znaky, t.j. prislusnost ana-
lyzovaného organismu do skupiny gram + &i gram - bakterii, ale
i lze podle ného provést prislusnou klasifikaci do jednotli-
vych taxonomickych jednotek, v nékterych pripadech az na dro-

ven niz3ich taxond, nez je druh.

Na obr. ¢. 2 jsou znazornény hlavni rozdily mezi gram + a
gram - bakteriemi. Pro gram + bakterie jsou typické rozvétve-
né, nasycené kyseliny, zejména kyselina obsahujici 15 atomd u-
hliku, zatim co pro gram - bakterie jsou typické kyseliny se
sudym poctem uhlikd a rovnym Fetézcem, z nichz nejvyraznéjsi

je pik metylesteru kyseliny palmitové nC 16:0.

Zastoupeni dalSich dominujicich pik( nam umoznuje rozéle-
néni analyzovaného materialu gram - tycinek do jednotlivych
skupin, které odpovidaji pri klasické klasifikaci celedim En-

terobacteriaceae, Vibrionaceae a Pseudomonadaceae. Na obr. &.3

= 7L -




(nC N Obr. 6. ]
it Reprodukovatelnost: Budvicia aquatica Aldovd et al. 1982

na prvnim grafu je mozno shledat, Ze kyselina palmitova

16:0) je dominujici komponentou u prislusniku celedi

bacteriaceae. U &eledi Vibrionaceae je kromé této komponenty RPH
dominujici kyselina nC 16:1 a u Celedi Pseudomonadaceae je to P lhv RPH
pak kyselina nC 18:1. elnrimov [][][]m[;g
) 4
Rozdily mezi fingerprinty rGznych rodd jedné celedi jsou < d
patrné z obrazku ¢. 4, kde jsou znazornéni zastupci rodu Vibrio,
L
Plesiomonas a Aeromonas. 1
5 -
Rozdily mezi jednotlivymi druhy jednoho rodu jsou uvedeny
-
na prikladu rodu Pseudomonas na obr. &. 5. Pro tento rod (a za- < y =
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roven i celed Pseudomonadaceae) je typicka jako dominujici kyse- o - o ‘l: o
= E

lina nC 18:1. Q o b
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Kone&éné priklad znazornény na obr. c. 6 prezentuje rozdily o o ol o~ v+ 5"
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uvnitr jednoho druhu Yersinia enterocolitica, kde lze rozeznat ~ . .o oo i e i Q Q o S -
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rozdily mezi jednotlivymi serovary, pricemz typicky znak pro rod ) o ) bl o . - —_ - - ?2
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Yersinia je hodnota RPH pro ester kyseliny nC 17:0 cyc Vyss1 . - [ cjc< =l = :l = :IC = k:)
nez 80. " L b v v v

RPH RRT oo RRT
Pri identifikaci organismi do nizSich t’axonomickich jedno- Pfﬂﬁhﬂ!lﬂﬂ C K"um'nv
tek ne? je celed je nutno sledovat nejen vyskyt jednotlivych i :
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komponent, ale i jejich vzajemny kvantitativni pomer.
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A7 dosud bylo provedeno na pracovisti vOV vice nez 700 ana- 3
lyz, z nichz jednoznacné vyplyva, Ze tato metoda identifikace ma 5
fadu prednosti. Lze ji bézné pouzivat v provoznich podminkdch a < o
pro laboratofe, které nejsou vybaveny poditaiem, byl vypracovan
-
manualni klié. Kromé téchto prednosti je nutno zdGraznit prede- o Q
viim vysokou pohotovost a rychlost ziskani vysledk(. Zatim co o o O | ~ 0.
béznym zplsobem za pouziti "pestré rady" lze ziskat vysledky nej- N O -E =
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diive za 6 - 7 dnd, castéji az za 14 i vice dni, touto metodou | _5 \E - * _E
lze ziskat vysledky za 6 - 8 hodin! - + + % +
N v o .o s o . it g ..
{1 = " 9= ] & Slogfee
= | UI NV} GTRE @) O
S SEREEI EE = el I A
= b v hd l' IRR VAI L4 ;v: = B
5 f RRT
- 73 -




1oC 12.0

nC 14:0

V=730H 13.0
! 15: 0
F=A0H 14:0 nC 16:1

nC 17:0°¥C-+ br17:0

1,Cc 18:1+br18:0

14y,

nC 19: Ocyc.

A A A 2

I

AOH 11:0

nC 13: onC %0

.

Jnc 15:0

nC16:1

109 3
d2dJe11a10eqo.3 g

3eJa(0y9 "\

JBUOLIQIA

144,

b nC 18: 0

n: iz Ocyc+ br 17:0

+—nC17:0,c18:1+br18:0

_£§ 15: 0

nC 16: 1
ﬂgﬂ; Ocyc.+ br17- 0

——nC 17:0 '\~ 18. 14 br 18: 0

Hdd

ejnunup 4
3L30EEUOLIOPN3S

de

pajag  Nauigk) =welg Myeuz 19enogijzoy

¢ 9100

14y,

nC 19: 0¢yc.

Hdd

snjund- snjjioeg

nC 17: Ocyc+br17: 0
nC17:0
nC18:1+ br18:0

nC 16:1

144,

[nC 19: Ocyc

Hdd

1103 RIYD1IAYIS]

nC 17:0%C+br 17-0

1nC18.1+br 18. 0

ILI8PRY -Weig e +Weg 0 AYeuz |9enogi)zoy

¢ 47100



b nC_17: Ocyc.+ br 17: 0

—nC17:0,c 18.1+ br18: 0

=
— -
—_
T nC12:0
o
nC 14:0 g:__
o
lc1s:0 £
nC16:1 £
|EC 17: Ocyc.+br17: 0
nC18:1 4+ br 18: 0
=
-~
- =
———
1nC 12:0 o
LCM:O =
.m;16:1 >
nC 17: Ocyc. + br 17:
nC17:0nC18:1+br18:0
;‘I_ncw:Ocyc.
—
a A . A A 8 x
-
= ==
-
' =
< =
dnC 15:0 o
nC 16 1

seuowopnasg npos nynip n- Aipzoy

G 9100

E

nC 19: 0cyc.

14Y

=
_
o e
AOH 11: 0 =
. =
BB 0 1.0 =
nC 16:1
nC 17: Ocyc.+ br 17: 0
T—"C17:018.1+ br18:0
- =] nC 18:0
=
— = a a2 2 a2 ;
=
nC 12:0 :
—0H11: 0 =-
e nC 13: 0 OcQé
o160 =
nC 15:0 &
nC 1 .0cyt.+br1c7:1700
nC 181+ br18.0
=
. —
- g
nC 12:0 =
Tnc 13:0 =
| nC 14.0 S
‘:—QOH 13:0 g
nC 15‘0LC ot

nC 181+ br18.0

)

B e )

38308U0LA01\ 19132 npol 1 Aypzoy

b9 00



Obr. ¢.6

Rozdily uwniti druhu Y. enterocolitica
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souborné informace

Tézky Zivot ZIS VTEI
dr. 0. Vlk, SmVaK Ostrava

Z‘my bylo jasno - v tomto prispévku nebude Fe¢ o Sikanova-
ni pracovnik( zakladnich informacnich stredisek VTEI, plsobi-
cich v krajskych podnicich vodovodi a kanalizaci. Dosud se ne-
stava, aby byli povazovani za darmojedy, i kdyz se pri hledani
Uspor zivé prace leckde stocCily zraky racionalizatord i timto
smérem. Jenze pocetni stav téchto stredisek napovida, Zze sni-
7eni stavu byt o jednoho pracovnika by se rovnalo likvidaci ce-
lého strediska. Zvlasté dnes, po jednani 0OV KST o védeckotech-
nickém rozvoji a nutnosti zabezpecit Sireni nejnovéjsich in-

formaci z této oblasti, tato eventualita nepripada v dvahu.

Md dnesni dvaha tedy bude vénovana predevSim realizaci
informacniho systému ADIPS VODOINFORM. Vzpominam si na slova
dr. Cecka, ktery na VII. celostatnim seminafi informacnich

pracovniki ve vodnim hospodarstvi v rijnu 1982 Fekl pri hodno-

ceni realizace a rozvoje tohoto informaéniho systému za léta
1981 az 1982: "Ked porovndme vysledky experimentov ADIPS
VODOINFORM so spracovanim a vyhladdvanim zaznamov dokumentov

(spracovanim strojovych. reSer3i) za rok 1981 s predbeznymi vy-

sledkami, dosiahnutymi za rok 1982, mozeme konstatovat pod-
statny (300%) ndrast spracovanych dokumentov. Toto nds oprav-
nuje k urcitému optimismu. Uvitali bysme tiez dalsie pozia-

davky na strojové reSerse. ZIS-y mozu tieto poziadavky formu-

lovat v prirodzenom jazyku, samozrejme pisomne, tak, aby co
najlepsie a co najdokladnejsie popisali tému informacncho do-
tazu."




ZIS VTEI pri Severomoravskych vodovodech a kanalizacich
v Ostravé patri k tém pracovi$tim, kde existuji redlné predpo-
klady nejen rozvijet tradiéni formy informadéni ¢innosti, ale
zapojit se i uréitym zplisobem na tento budovany automatizovany
informaéni systém. I kdy? jsme odstoupili od naSeho pivodniho
zdvazku pripravit v ramci pfedstrojového zpracovani dokumentd
urcité mnoZstvi zaznami, pfece jen bychom nechtéli ztratit
moZnost ziskdvat strojové zpracované relerie. A tak jsme vy-
uzili nabidky ODIS a zaslali dva reSersni dotazy v prirozeném
jazyku s tim, Ze - pro dosud relativné malé mno¥stvi zpracova-
nych dokumenti - miZe byt odpovéd i nulovd. I takovy vysledek
je pozitivni v tom sméru, fe jednak upozornuje budovatele sys-
tému na urcité problémové okruhy, které jsou zajimavé pro pro-
voz vodovodi a kanalizaci, a jednak se poudi i ti, kteri re-
Ser3ni dotaz formuluji. Ale ub&hlo osm mésici a z Bratislavy
neprisla ani ta nula. Proto byly zaslany 13. &ervna 1983 daldi
dva dotazy a zaroven prosba, aby nim odpovédni pragovnici sdé-
lili, v ¢em délame pfi formulacich chybu a jak mame pokraco-

vat. Vérime, Ze se této rady dodkame.

Pred Casem jsme velmi uvitali moZnost ziskdvat mikrofise
zahraniénich odbornych vodohospodafFskych dasopisti. Dva roky
dostavame mikrofiSe objednanych tituld. Diky za né, protoze
umoznuji informovat uZivatele o tom nejpodstatnéjsim, co od-
borna Casopiseckd literatura pfina3i. Ale opravdu jsme takto
jako provozovatelé vodovodi a kanalizaci informovani o tomnej-
dilezitéjSim? Poti? je v tom, e k nam neprichdzeji kompletni
roéniky; podle sdéleni ODIS pfi VOVH Bratislava v nékterych
C¢islech pry neni nic zajimavého. Ale jak je tato "zajimavost"
posuzovana? JestliZe jen z pohledu vyzkumnych pracovniki, pak
je to hledisko znacné Gzké. Jisté, rozhodovani o tom, co je a
co neni dulezité, neni jednoduché, ale snad by pomohlo zaslani
zkopiroveného obsahu jednotlivych &isel ihned poté, co je kni-
hovna ODIS ziskd. Povinnosti ZIS by pak bylo obratem na tuto
nabidku reagovat. MoZnd by se tim mohl i sni¥it poCet kopiiro-
zesilanych mikrofisi, protoZe i nam se nékdy stava, ze v né-

kterych ¢islech odbornych &asopis@ nenachdzime nami pozadova-

nou a nam potrebnou tématiku.

Aby nebylo viem strastem konec, obdrzeli jsme (a vérim,
Ze i ostatni 2IS v USSR) dopis z VOVH Bratislava: "Pripojene
Vam zasielame zoznam devizovych &asopisov, z ktorych budeme

(podtrzeno autorem) robit mikrofiSe v roku 1983. Nakolko devi-
zové prostriedky uréené MLVH SSR nam nestadili na pokrytie ca-
sopisov dovazanych v r. 1982, boli sme niteni odber na rok
1983 o niektoré tituly znizit."

Z 13 nami odebiranych mikrofi3i odbornych <casopisd takto
pfichazime o 4 tituly. A protoze obdobné postizend je i ostrav-
ska Statni védecka knihovna, zaéind se nad touto oblasti

zprostredkovani primarni literatury smrakat.

Co tedy zbyva, nez si pomahat, jak se da. Predeviim se
nam osvédCuje vlastni systém adresného informovani uZivateld,
k némuz nam slouzi tradiéni anotované dokumentadni zaznamy.
Pfed tfemi lety jsme rozeslali na odStépné zavody a podnikové
Feditelstvi nabidku uritého mnozstvi tematickych okruhé, vy-
branych podle MDT. Tyto okruhy si zajemci zapsali na odpovéd-
ni listky a podle nich dostdvaji nejméné 1x za &tvrtleti kopie
anotovanych zaznami. Do tohoto systému je zapojeno 33 pracov-
nikGd podniku; zatim si jej pochvaluji, i kdy? pozadavki na za-
jisténi primarnich pramend neni mnoho. VétSinou tuto. sluzbu
vyuzivajl studujici pri zaméstnani. Ostatni jsou sice radi, ze
se o né "nékdo" po této strance stara, ale na podrobnéjsi stu-
dium pry nemaji cas. A pritom je na kazdém od3tépném zavodé
Cteci pristroj nebo miZeme zajemcim zaslat kopie at jiz nami
zhotovené na Pentakté, ¢i objednané ve Statni védecké knihov-
né. Zaciname pro uzivatele bez jazykovych znalosti prekladat

tituly ¢lankd a rozesilat je na zavody.
Ale pravé v této oblasti je zivot ZIS VTEI nejtéz$i, pro-

toZe se stale nedafi zvy3it zajem pracovnikd podniku o sluz-
by informacniho strediska. Pridinu je zFejmé nutno hledat v
tom, Ze stimuly hospodafské praxe zatim pFili3 nenuti vodohos-
podare hledat odpovédi na provozni problémy v novych védec-
kych poznatcich, v nové technice a technologii. A7 se viak ori-
entace ve vysledcich vyzkumu stane pro praxi nepostradatelnou,
pak si jisté mnohem vice pracovnik( najde ¢as na prdaci s od-

bornou literaturou.




Ukazatele pro kontrolu

pinéni planu u podniki VaK
J. Januska, JImVaK Gottwaldov, od3t. zavod Gottwaldov

odniky vodovodi a kanalizaci maji stanoveny ukazatele pro
kontrolu a hodnoceni plnéni planu, vztahujici hmotnou zainte-
resovanost pracovniki k prekradovani nékterych vykonovych uka-
zatelli. Rozsah téchto ukazateld je znalny, takZe v praxi nékdy
dochazi k tomu, Ze ukazatele nejsou ve vzajemném souladu a ob-
cas si i odporuji. Konkrétné receno:

Zakladni ukazatele pro hodnoceni jsou nasledujici:

ukazatel funkce a pouzitelnost
1. Vykony v upravenych planova- Podporuje plnéni a prekraco-
nych cenach: vani planu; slouzi k prepocd-

tu zakladni slozky mzdovych

prostredkd.

2. Podil materialovych a jinych Podporuje snizovani nakladas
nakladd bez odpisi na 1 Kés slouzi k prepoctu pobidkove
vykonl: slozky mzd. prostredkl.

3. Splnéni planu oprav ZP prova- Podporuje radnou ddrzbu za-
déné vlastnimi pracovniky: kladnich fondG ve spraveé;
podminka prepoc¢tu mzd. pro-

stredkd.
4. Splnéni planu dodavky pitné Podporuje zabezpeceni dodav-
vody pro domacnosti v m3: ky vody coz je hlavni
spolecensky ukazatel podniki

VaK; podminka prepoctu MP.

5. Neprekroceni procenta ztrat Podporuje radnou péci o za-
vody v trubni siti, stanove- kladni fondy (vazba na wuka-
ného planem: zatel €. 3); Trizenil Cinnosti

vodovodi sleduje tento wuka-
zatel, ktery je soucasné pod-
minkou prepoctu MP

6. lisk nebo ztrata z hospoda- Zakladni vseobecny wukazatel

reni pro hodnoceni a podminka pri-

déld do fondd

7. Podil celkovych nakladi na Podminka pridélu do fondu kult.
1 Kés vykonl a soc. potreb.

8. Splnéni produktivity prace Podminka pridélu do fondu kult.
z vykond v upravenych ce- a soc. potreb.
nach. v

Vzhledem k problematice cen vody za 1 m3 se v hospodafeni
projevuji protichidné tendence vlivu stanovenych ukazateld, a to
nejen v oblasti hodnoceni skutednosti, ale jiZz v etapé sestavo-

vani planu. Jde predevSim o vliv odbérd povrchovych vod pro G-

pravu vody ve vazbé na fakturovanou vodu v cené 0,60 K&s za
1 m3.
ukazatel jedn. plan prekro- skuted- plnéni
ceni nost planu v %

voda povrchova tis m3 2.385 + 115 2.500 104,8
voda fakturovana tis m3 4.455 + 100 4.555 ) 102,2
z toho:

domacnosti tis m3 2.170 + 100 2.270 104,6
voda fakturovana tis K&s 9.466 + 60 9.526 100,6
vykony celkem tisKés 13.818 + 60 13.878 100,4
vykony v PC I tis Kés 7.923 + 100 8.023 101,2
odpocéet nakladd
aétu 300
materiald tis Kés 2.473 - 7 - 2.480 100,3

vliv vody povr
chové a nakla-
dy na dpravu tis Kés 1.097 + 53 1.150 104,8

vykony v upra-
venych pl. ce-
nach tis KCs 5.450 + 93 5.543 101,7

materialové a
jiné naklady tis Kés 5.612 + 60 5.672 101,1

podil material.
a jinych ndkla-
di na 1 Kés vy-
konu celkem Kcs 0,4061 1 00,4087 100,64




podil nakladu cel-
kem na 1 K&s vyko-
ni celkem Kcs 1,020 1 1,020 100,0

ztrata hospodareni tis Kés 289 - 289 100,0

EERE TS =R ERT s e =SS s======T

PfestoZe do ukazateld hmotné zainteresovanosti je promit-
nuta specifiénost vodniho hospodarfstvi formou "vykony v plano-
vacich cendch" ve smyslu celostitni smérnice nyni "upravenych
vykond v planovacich cenach", zGstavaji dalSi ukazatele v kla-
sické formé zavislosti na "vykonech celkem", kde jiZ neni spe-
cifidnost v z4dné formé promitnuta. Z prikladu pak vyplyva, ze
- prekrodeni vykonl dodavky vody pro domacnost je kladnym prv-

kem v celé oblasti hodnoceni vykoni a produktivity prace,

- zavislost podilovych ukazateld materidlovych nakladd, nakla-

di celkem a ztrat jiz nerespektuji rozdilnost cen za 1 m
fakturované vody.
V prikladu je pouzito jen ddaje nakladi na nakup surové po-
vrchové vody a nakladG dpravy vody, ale nejsou zahrnuty na-
klady na rozvod vody a realizaci, které, jak znamo,realizaé-
ni cenu vysoko prekraduji. (Vyrobni cena 1 m3 vody &ini v ro-
ce 1982 2,30 Kcs).

Prostredky na plnéni finanénich ukazateld je nutno zajis-
tit, a proto dochazi k omezovani nakladi predevsSim v oblas-
tech, které nemaji primy vliv na stanovené ukazatele. Ukazuje

to nasledujici tabulka:

x 1

Rok ukazatel Hodnota ZP v tis Dodavatelské opravy Podil v

Kés v tis Kés ze 1P
1979 - 735.623 2.500 0,339
1980 - 748.692 2.573 0,343
1981 podil MalN 790.707 2.133 0,269
1982 podil MaIN 816.508 2.451 0,300
1983 podil MalN 850.000 1.100 0,129
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Zaveér:

V zajmu dalSiho rozvoje vodniho hospodafstvi je nutné ana-
lyzovat vliv stanovenych ukazatell pro hodnoceni podniki Vak 5
aby protichddnost nékterych ukazatell nezavadéla podniky a od-
Stépné zavody na nespravnou cestu, kdy by se snazily o maximdl-
ni dodavky vody soc. sektoru, omezovani Gdrzby a oprav i snizo-
vani kvality. Daleko vhodn&j3i by bylo sjednotit cenu vody za
1 m3 a tim vytvofit prostor pro spravnou funkci upravenych uka-
zateld.

Jak sprané€ napsat...?

saci stroj se nam stal béZnou pracovni pomickou - neu-
stdle piSeme r(izné zpravy, vykazy, hlaseni a plany. Moc Sikovny
vyndlez, ten psaci stroj. Mad v3ak jednu vadu - neovlida pravo-
pis. Nu, a pak se Casto stavd, ze klapot stroje ustava a my se-
dime s hlavou v dlanich - jak se, sakra, vlastné tohleto pise?
Skolni védomosti u? ponékud odval &as a navic se pravidla pra-
vopisu v lecCems zménila, takZe se ani nelze divit naSemu ob-
Casnému vahani: JAK SPRAVNE NAPSAT...?

Chceme vam pomoci v hledani odpovédi na tuto otdzku. Pro-
to zvefejnime ve VTEI krdtky serial &lanké, v nich? se budeme
vénovat vysvétlovani nékterych (skali &eského pravopisu. Nebu-
deme nikoho urdZet konstatovanim obecn& znamych pravd, spiSe se
chceme vénovat rdznym "bonbonkim" ; z nich pak budeme vybirat
predeviim ty, s nimi? se ve svych psanych projevech casto set-
kavate.
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A zadneme treba problematikou psani velkych pismen. TakZe

podtitulek dne3niho dGvodniho &lanku by mohl znit:

Co je spravné - Jizni Morava nebo jiZni Morava?

Ka?dy vi, Ze s velkym pismenem se pi3i pfedev3im vlastni
jména a v tom pfedevSim jména zemépisna - jména dili svéta, vod-
stev, ostrovi, hor, niZin, osad i jejich &asti atd. KaZdy tedy
spravné napiSe Evropa, Francie atp. Men3i potiZe vSak uZ nasta-
vaji, je-1i takovy nazev viceslovny. Pak se pisSe s velkym pis-
menem jen prvni slovo nadzvu (napf. Némecka spolkova republika,
Velky viz). Je-1i vSak nékteré z dalSich slov ndzvu vlastnim
jménem, piSe se s velkym pismenem pochopitelné i toto slovo
(Vysoké Tatry, Mala Asie, Kralicky Snéznik). Ddle si musite pa-
matovat, e je-li zemépisny nidzev sloien =z druhového jména
(napf. mofe) a urdujiciho pFivlastku (jenZz Fika, o jaké mofe se
jedna), pak tento prFivlastek plni Glohu ndzvu a pise se proto
s velkym pismenem, zatimco druhové jméno s pismenem malym. Pi-
Seme tedy: Stfedozemni moFfe nebo mofe StFfedozemni, poloostrov
Pyrenejsky, praliv Dardanelsky, prdplav Suezsky, Certovo jeze-

ro, Rozmbersky rybnik, Labsky vodopad, Slapska prehrada.

Jde-1i vSak o nazev osady, piSi se s velkym pismenem
viechna vyznamova slova nazvu (tedy ne predlozky): Mala Strana,
Spindlerdv Mlyn, Janské Lazné. Aby to vSak nebylo tak jedno&u—
ché, fikaji pravidla, Ze obsahuje-1li takovy nazev osady pred-
lozku, pi3i se po ni s velkym pismenem uZ jen jména vlastni ne-
bo prvni slovo po predlozce. PiSe se tedy: Rokytnice v Orlic-

kych horach, Kostelec nad Cernymi lesy. Jasné, ne?

V nazvech ulic (tedy éasti osad) vSak jiz toto prvni slovo
po pfedlozce s velkym pismenem nepiSeme (pokud to neni vlastni
jméno). Takze: Na mistku, Na porici, Ve smeckach, U trZznice, Za
vodarnou, ale Na PerStyné, Pod Zvonarkou (Perstyn a Zvonarka

jsou vlastni jména).

Vzpomenete-1li si jeSté na to, Ze se piSe mofe Stredozemni,
lehce si odvodite, Ze podobné se piSe namésti Miru, most Bari-

kadnikG, Manesiv most, Staroméstské namésti, Spalena ulice.

A jak je to tedy s tou jizni Moravou? Ta se spravné pise

tak, jak jsme ji pravé napsali. Neni to oficialni zemépisny na-

zev (tim je jen Morava), takze s malym j.

Pokud jste davali pozor, jisté uZ vite, proé se pise jizni
Evropa, ale JiZni Amerika. (Pro ty méné pozorné - neni to vyraz
diskriminace Evropy, ale odraz faktu, Zze Jizni Amerika je ofi-
cialni ndzev casti svétadilu, kdezto jizni Evropa jen obecny po-

jem pro Gzemi, jez neni presné urceno.)

Pristé si povime néco o psani velkych pismen v nazvech pod-
nikd a instituci. ( A pokud se snad nékomu zdalo, Ze toto povi-
dini problematiku prilis neosvétlilo, jsme v pokuSeni napsat,ze
to je koneckonch cil kazdého odborného vykladu.) Ale vazné -
prectéte si cely ¢lanek jeSté jednou a uvidite, Ze si prece
jen néco zapamatujete. A kdyZz ne, mate moZnost si ty dvé stran-

ky vystfihnout a pozdéji pripojit dalsi.

Na rozloucenou jednu kontrolni otazku: co je spravné - Ji-
homoravsky kraj nebo jihomoravsky kraj? Odpovéd nam nepiste
- nechte si ji pro sebe a pristé si ovérite, jestli jste méli
pravdu. Spis nam napiSte, co byste v tomto serialu chtéli pro-

brat, popf. i néjaky konkrétni dotaz.

A to je pro dneSek uz opravdu vse.
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