1968

Vodohospodéarska
technicko-

ekonomicke
Informace

VYZKUMNY USTAV VODOHOSPODARSKY PRAHA-PODBABA



Strana 317 vodni toky a nadrze
335 odpadni vody
343 zaaobovani vodou

HOITKIK

Vydava Vyzkumny Ustav vodohos(j)odarsky Z povéreni minister-
stva lesniho a vodniho hospodarstvi

Urceno pracovnlkum rozvoje vodniho hospodarstvi, vodohos-
podarskych podnikt, zlepSovateldm a novatoriim

Vychéazi mésicné

Redakéni rada : J, Bédnar ( predseda ), inz.P.Braika, inz.
J.Hartman, inz.M. Havlik, inz. J. Hrubec, SKozumpIIk J.
Krupicka, prom. knih., K. Kudrna, inz.dr. J.Kirka,J. Kvaca,
inz. A. Ladecky, inz. J. Lauerman inz. 0. Melzer CSc.,
inZz. A. Nejedly, CSc.. inz. V. SadiIek.ini.V.Sotorm’k.CSc.,
inz.J.Soucek, CSc. Joebesta inz.P.Simkovic, inz.J.Zolman

Redaktorka : i. Duhova

Redakce Vyzkumny Ustav vodohospodarsky, Praha 1 -Stara
Mésto, Dlouha tF. 11, tel. 605 82

Tisknou StredoCeské tiskarny,n.p., provozovna 18

Vy3lo v mari 1968 Cena 3,50 K¢s.

vodni toky a nadrze

MECHANIZACE UDRZBY VODNICH TOK8 NA V1. OBOROVICH DNECH
VE VODIGIM HOSPODARSTVI
Dipl. technik J. Bednar, M.WVH

V ¢. 5/68 VTEI jsme informovali ¢tenafe o tom, ze M.WH
usporada ve dnech 10; a 11. zafi 1968 v ramci X. MMB Sesté
oborové dny ve vodnim hospodarstvi na téma: "Mechanizace
udrzby vodnich tok(".

Dnes pfinaSime podrobny program:

Pfi? P

InZz. J. Zlocha - RVT Bratislava

Porovnanie drovng_mechanlsaénych_prostrledkoy pfe__ udrzbu
Xgd~Eil_iofeox_u_nas_i_y_zahranizi.

Inz. S. Aulicky - fiVT Praha
P?SE2XBi_y~2Bi'_1?8_yurzbu_yodnich_toku_a_hledisk2_pro_jejich
mechanizaci.

Dipl.tech.V.Schmidt - RVT Praha
Potfeba_g_rozsah_mechanizace_na_udrzbu_voanich_tokd.

Inz. J. Cieslar, fivT - Sprava povodi Odry
Y®£elaéni_u2ravy _vodnich_tok(_a_jejich_udrzba. ZkuSenosti_
ze spravy povodi Odry.

InZ. F. Nedbal - Vodni stavby Sezimovo Usti

Ppuzjti plastickych hmot na vodohospodarskych objektech__ -
D£221451 S®EfeSI:2SES

InZ. V. Urban - Zemé&délské stavby OR Bratislava vyvojové
pracovisté Praha

fi2za§Bé 7B§XSS5i 7SSBis{l §2S&U *
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InZ. M. Novak, L. Melzer a Inz. J. Nahunek, Seska lodSnice
Praha

Vyroba mechanizagénich zafizeny na_uarzbu_isdnjgh_SgkG__
asli-yizsJ*

Dipl.techn. J. Bednar - ULVH odbor vodniho hospodarstvi
Usmériiovani technické tv@réi prégg na¥8Sgni_Brobj.émd_yoa-
nich tokd.

Druhy den je vénovan nagim a zahraniénim vyrobclim stro-
ji a zafFizeni pro mechanizaci Gdrzby vodnich tokd.

Vyrobni a dodavatelské podniky budou zajemce informovat
zejména o mechanizaci udrzby vodnich tok(, o stfikacich a
nanaéecich soupravach pro zpevifiovani erosnich svah(, o tés-
nicich materialech z plastickych hmot pouzivanych p¥i re-
konstrukcich a uadrzbé vodohospodarskych objekt(, o strojich
a zarizenich pro injektaze, mechanizaci praci s umélymi
pryskyficemi, o provadéni plazbetonu, meéfici technice atd.

Ze zahraniénich vyrobch pFihlasili svou Ggast:

Condenhove G.m.b.H., Kunstfachmaschinen, Wien,Rakousko
Sinmast - Kunstharze - Waldstadt,Oberbayer - NSR

Aust & Schiuttler N. Co «MAS Kunststoffmaschinen G.m.b.H.,
Dusseldorf - NSR

Seba Hydrometrie"Oberbeuren - NSR

Hansawerke Lurman Schitte & GO,- Bremen - NSR

PFedpoklada se, Ze néktera zafizeni budou predvedena
v provoznich podminkach. Pro ten pfFipad bude zajiéténa pre-
prava ucéastnik(.

V1. Oborové dny ve vodnim hospodafrstvi se konaji v za-

vodnim klubu Zavodu na valiva loziska a traktory v Brné -
Zldenicich, Jamborova &. 65 (Dé&Ilnicky ddm).

PrihlaSky posilejte na adresu: Vodohospodarska sprava
meésta Brna, Brno, HybeSova 16, telefon: 33 86 11.

318

JAK HLUBOKI JH KYSLIKOVi PHOHYB?

InZz. A. Nejedly C.S. - VWV Praha

Ve VTKI ¢. 8/66 Jsme informovali ¢tenafe o tom,jak dlou-
hy byva kyslikovy prihyb na naéich tocich. Nyni si vdimnéme,
jak Je velky kriticky, tj. maximalni kyslikovy deficit.

Jako prikladu pouzijeme opét Ohre pod Chebem,kde Q
=6,16 nrVs a kde pred vybudovanim nadrze Skalka nad Chebem
byvalo =°,8 mVs.

Z obr. 1 je patrno, ze kriticky kyslikovy deficit méni
nejen svou velikost,alei polohu. Na Oh¥i pod Chebem,kde hlav-
ni chebsky sbéra¢ Gsti v km 239,4, se kriticky kyslikovy
deficit pohybuje zhruba mezi Jindfichovem (km 236) a Cho-
covicemi (km 234).

Kolisani velikosti kritického deficitu je podminéno pre-
devSim stFidanim svétla a tmy. Jestlize napfi.kriticky defi-
cit ¢inil ve dne,za potojasrého poc€asi 4 ng Oj/1 (tab.l),v na-
sledujici noci, asi o1 hod. ranni, pF¥i tomtéz vodnim stavu
jako ve dne a prakticky i pFi téze teploté vody, ¢inil 1,5
mgy Og/l.

Rozhodujici vyznam pro posuzovani situace na toku maji
pfirozené noc¢ni hodnoty kritického deficitu. O tom, jak se
velikost kritického deficitu méni s prQtokem, lze se v3ak
presvédcit i podle hodnot dennich. Z obr. 2 je patrno, ze
velikost kritického deficitu se s rostoucim prdtokem zmen-
Suje, a Ze jde o zavislost zhruba Fe€eno hyperbolickou.

Markantni rozdil mezi hodnotami kritického deficitu ve
dne a v noci mé pavod ve fotosyntetické ¢&innosti  vodniho
rostlinstva. PFitomnost vodnich rostlin v tak zneCiSténém
Useku, jakym je uUsek Ohre pod Chebem, je zdanlivym anachro-
nismem. Jeji pfic¢ina tkvi v kolisani vodniho stavu. Rozvoj
zelenych organismd umoziuji vy33i vodni stavy, s vétSim
zfedénim odpadnich vod z mésta Chebu. Nizké vodni stavy ho
sice omezuji, ale nestaci ho Uplné potlacCit. Proto se také
v znecCiSténych uUsecich, jakym je Ohrfe pod Chebem, nesetka-
vame se ol—mesosaprobii nebo dokonce poly-saprobii v Cis-
té podobé.
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polojasné

KVSUKOTI DEFICIT, mf @/

obloze. Rocni doba: Cerven az srpen.
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Obr. 2 - Ohrfe pod Chebem Zavislost velikosti kritického
deficitu na pritoku pro @g8 az Q04 a teploté
vody 14 —21°C. Denni hodnoty p¥i polojasné oblo-
ze. RocCni doba: Cerven az srpen.

V Chebu se nyni buduje Cistirna odpadnich vod.DilCi po-
znatky o pribéhu samociéténi Ohie pod Chebem, uvedené v té-
to strucné informaci, jsou dokladem toho, ze pro Cheb je
Cistirny odpadnich vod skuteCné naléhavé treba.

Tab. 1. - Ohfe pod Chebem Zavislost velikosti kritického
deficitu na prdtoku.

Prétok Velikost kritického Teplota Pozndmka

Pfipad deficitu my 02/1  vody °C
den,
2.2 5.5 18 polojasno
b 25 4,0 21 den,
polojasno
c 2,5 75 - noc
d 3,2 4.0 15 den,
polojasno
e 3,2 3,5 14 den,
zataZzeno
f 5,1 presyceni 19 den,
jasno
E 6,2 2,5 19  den,
polojasno
321



zkdSenostt s vakovimi jezy

Xnz. V. Vosahlo, SPM Brno

Na Uzemi Spravy povodi Moravy existuji v soucasné dobé
CtyFi jezy s vakovym hradicim télesem,a to:

v JeviSovicich na JeviSovce, vySka 0,40 m délka 7,0 m
u Zerotic na JeviSovCe ........ceenenen.. 0,80 m .......... 6,0 m
v Rybnikdch na Rokytné .................. 1,10 m ........ 12,0 m
u Straznice na Vele€ce.....oou...... 1,40 m, ........ 11,0 m

Tvar hradiciho otvoru v JeviSovicich je lichobéznikovy,
u ostatnich objektd je obdélnikovy.

Provozni zkuSenosti:

JeviSovicky jez od r. 1964, kdy byl zFizen, pracuje bez
zavad. Je plnén tlakovou vodou odebiranou z vyvarisSté pre-
hrady. Prvotni zavady, nasavani vzduchu odbérnym koSem a
netésnost hraditek v manipulacni Sachtici, byly lehce od-
stranény. Vzdalenost odbéru je 70 m a vySkovy rozdil mezi
vyvaristém a prahem jizku je 0,9 m

Zzeroticky .jez o vySce hrazeni 0,80 mvykazuje poruchy
zplsobené jednak nespolehlivou dodavkou plnici vody (3pat-
na funkce trkace), jednak zanaSenim napustné Sachtice jem-
nymi 3plaveninami una3enymi touto vodotedi za vy3sich pra-
tok. Netdsnost hraditek byla odstrang&na. Castetnému pfi-
savani vakové stény k plnicimu otvoru v posledni fazi skla-
péni se da lehce odpomoci, zplsobll jest né&kolik. Usazovani
Ize zabranit zruSenim napustné Sachtice a vloZzenim odbérné-
ho saciho koSe do dna FeciSté pod kamennou rovnaninu.

Jez v Rybnikach. Vak uchyceny drevénymi liStami hradi
vodu v Figce Rokytné do vySe 1,10 m. Radny pohyb télesa je
ovliviiovan rGznymi poruchami na trkaci, nasledkem toho na-
stalo i zamrzani potrubi. Chybou bylo nedostate¢né uchyce-
ni Sroubl ve zdivu jezu.

Straznicky .lez. Provozni zkuSenosti s vakovym hrazenim
na VeleCce, instalovanym koncem roku 1967, jsou zatim malé.
Protoze provozné vyrobni stfedisko SPM Uh.Hradisté vénova-
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lo rekonstrukci jezu a instalaci hrazeni zvySenou péci a
vyhnulo se ziskavat pracovni a doplikovou vodu Cerpadlem
(trkaCem), lze predpokladat, Ze tento automaticky Jez bude
dobfe fungovat.

Po ctyfech letech zkuSenosti z provozu vakovych hrazeni
na Uzemi SPM, nebyly na vzdouvajicich télesech pozorovany
zadné zmeény nasledkem starnuti materialu, chedu ledu a spla-
venin, aZz na menSi otéry textilu v Rybnikach.

U Zerotického a straznického vaku byl pouzit chloropre-
movy kauCuk s trojitou chemlonovou vlozkou. Vyrobcem byly
Ceské zavody gumarenské n.p. Nachod. Tloustka materialu
2,6 az 2,8 mm U menSiho jeviSovického jezu o vySce hraze-
ni pouze 0,40 m, byl material dvouslozkovy.DuSe je z novo-
plastu-folie dr 625, tlouSlka 0,9 nm vyrobce n.p. Fatra
Napajedla. Plasl, ktery mé zde Gcel pouze staticky,byl vy-
tvofen chemlonovou tkaninou FH 804, vyrobce Technolen n.p.
Lomnice nad Popelkou. Plasl byl seSit chemlonovou pfizi a
duSe svarena vysokofrekvenénim ohfevem. Hradici vak v Ryb-
nikach je z materialu, jakého se uziva pro vyrobu nafukova-
ciho bednéni (vyrobce: Technolen n.p., Lomnice nad Popel-
kou). Dodavatelem vaku byl Okresni prGimyslovy podnik Znoj-
mo, vyroba nafukovaciho bednéni, HruSovany n. JeviSovkou.

Ledy pfes vaky v Zeroticich a Rybnikdch pFechéazely velmi
dobfe, nezachytavaly se a vak se vzdy pod nimi prohnul.Styc
ker s vakem byl zaznamenan pouze u bfeh( ve svislych &as-
tech. V Rybnikach ledy o ploSe 1 - 2 nR2 se lamaly, povrch
textilu naruen v3ak nebyl. Vodorovné pretékané casti vakd
zamrzaly pouze u bfeh( ve svislych ¢astech. V dGsledku vét-
3i absorbce slunecnich paprsk( tmavého vaku, tyto casti
rychleji roztavaji nez led nad jezem. Zku3enosti s pricho-
dem led na vakovém jezu v Jevidovicich zadné nejsou,nebol
jez je situovan pod prehradou, ktera pohyb ledd vyluéuje.

Z dosavadniho provozu novodobé vakové hradici konstruk-
ce na Uzemi SPM lze ucinit zavér:

1. Stav instalovanych vakovych konstrukci je pfFiznivy.
2. Ovladani je jednoduché a snadné za predpokladu spoleh-
livého pfivodu plnici vody.
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3« Pohyblivé konstrukce - vaky, po Ctyfletém provozu nevy-

c)

d)

kazuji vlivem aplavenin a led( patrnych zmgén.
Konstrukce je jednoducha a snadno vyménitelna.
Dosavadni zimni provoz ukazal, ze funkce je mozna i
v zimnich podminkach. Pokud voda prepada, vak nezamrzne.
Zamrzaji boky, tj. c€asti vycnivajici nad hladinu.Hradi-
cl funkci to zatim neovlivnilo, nebol vody pfichazeji sti
po otepleni, tj. po rozmrznuti ledu.

. Material u vSech vak( se osvédgil, pro vyssi hrazeni se

jevi nejvyhodnéjsl gumotextil % Nachoda.
Aby vSak konstrukce dobfe fungovala, je nutné aby:

zdroj pracovni vody byl spolehlivy,

uchyceni list bylo peclivé provedeno, jinak mize docha-
zet k netésnostem, které by se mohly projevit nepfFizni-
Ve,

sila a vzdalenost Gchytnych Sroubd musi byt volena tak,
aby se zarucila dostateCna tésnost i pevnost ve stazeni
svornikd,

pfi usazovani lisdt, u profild do betonu, doporuduje se
zplsob pouzity u straznického jezu,

pFi moznosti volby tvaru prepadového otvoru (novy jez),
dat prednost profilu lichobé&znikovému. Sklony svah( 1:2,
neb i mirnéjsi.

ReSeni komor plniciho a zaroven prazdniciho potrubi nt+

7e byt rlzné podle podminek objektu. V novych projektech ha-
de snahou slucovat Sachtice do jedné patficné wupravené a
situované mino jezové téleso.

to

Po strance ekonomické lze o vakovych jezech Fici, ze ta-
dosud nezvykla konstrukce je proti klasicky* ocelovym ng-

kolikrate levnéjsi. Ekonomicky srovnatelna Zzivotnost 3,5
roku oproti konstrukcim ocelovym; bude s ohledem na vysokou
kvalitu naSeho gumotextilu pfekroc¢ena. U zahrani¢nich va-
kovych konstrukci z materialG obdobnych jako vyrabi Rubena
v Nachodé, je predpokladana zivotnost 15 let.

Po dosavadnich zkuSenostech lze vakové hrazeni doporuci;,

tam, kde nehrozi nebezpei umysiného poskozovani jinak odct-
ného a houZevnatého materialu.

Lektoroval inz. V. Sadilek, SPM Brno
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CD DLAZEB NA VODNICH TOCICH K POHOZEM S VEGETACIH

Inz. S. Aulicky, Reditelstvi vodnich tok@ Praha

Opevnéni koryt vodnich tok musi splfiovat tyto poZadav-
ky:
- trvale odolavat vodnimu proudu, viné&ni pQsobenému vétrem
nebo plavbou, a leddim na vét3ich tocich,
- odolavat agresivnim G&inkdm vody na znec&isténych tocich,
- byt propustné pro komunikaci vody mezi korytem toku a
okolnim uUzemim,
- pFi zFizovani musi snizit rozsah rucéni prace, zvlasté kva-
lifikované,
- SetFit cenné&jsi hmoty a vyuzivat podfadné&jSich materiald,
- ma snizovat i udrzovaci naklady a zrychlovat UGpravy tok{,
- vyhovujici opevnéni ma vratit upravenym korytdm pfirozeny
raz, a tim je zaclenit do krajiny,
chanizace pFi jeho zFizovani i udrzbe.
Uvedené podminky splfiuje nejvice kamenny pohoz.

Kamennym pohozem byla proto na zkouSku opevnéna Fada to-
kG rGzného charakteru a velikosti. Pozorovanim téchto zku-
Sebnich opatfeni, predevS§im jak obstala pFi velkych vodach
a chodu led( (na vétSich tocich), se doslo k zasadnimu po-
znani, ze pohozy z hrubého i drobného kamene se osvédcily,
a ze za urcitych podminek mohou byt soucasti modernich
Uprav tokd.

Ekonomické zhodnoceni kamennych pohozd:

Proti tradi¢ni dlazbé opfené o zahozovou patku trvalo
zFizeni pohozu na 1 bm Upravy koryta 70 % doby potFebné pro
dlazbu. Poc&et pracovnik( (pracovnich hodin) byl stejny.Po-
tfeba kamene na vadhu a jeho doprava zlstala pfFiblizné také
stejna. Pouziti strojd (lopatovy bagr ,buldozer) na celé
Upravé toku bylo o 15 %vySSi. Naklad na celou Upravu se
snizil o 20 %, naklad jen na opevnéni koryta o 40 %.

Nedostatkem prostého kamenného pohozu je nepfiznivy
vzhled upraveného a jim zpevnéného koryta, zvlasté zpocat-
ku, nez se svahy pfFi velké vodé ponékud okali a zarostou
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rGiznym plevelem a travinami. ProtoZe je nutné vyhovét oprav-

nénym pozadavkim, aby upravené toky mély pFirozeny raz a
nehyzdily krajinu, hledaly se zpQsoby jak pohozy oZivit
vhodnou vegetaci.

Zakladani vrbovych porost( je v3ak dost pracné a zatim
neni znam zpQsob, jak tuto praci mechanizovat. Kamenny po-
hoz byl vrbovim oziven tak, Ze dlouhé Fizky se do kamenné
vrstvy, i do hlinitého svahu vpichovaly rué¢né. K vyzkouSe-
ni oziveného kamenného pohozu bylo zvoleno opevnéni bfehu
neupravené trati feky Ohfe u Libocan a zabezpeéeni vymolQ
v konkavnim brfehu neupravené Jizery u Loukova.

Zavérem mozno Fici, Ze pohoz z rlznorodého kamene s vr-
bovym porostem vyhovuje dobfe po strance uGcelové i ekono-
mické k opevnéni Fiénich bfehl. Pozorovanim zkuebnich opev
néni se zatim doSlo k témto zasadam:

- pro kamenny pohoz, zvlast z makadamu nebo Stérku volit
svah ponékud mirnéjsi, nez je tomu u dlazeb (max. 1:2),

- pFicny profil koryta malych tok( vytvofit miskovité, u
vétsich tokd s obloukovym prechodem svahl do dna,

- misto zvlastni patky v konkavé zapustit pohoz ponékud
hloubéji do dna a pohozovou vrstvu vytvofFit silnéjSi pfFi
dné ( 30-60 cm) a slabSi na hornim okraji (20-40 cn po-
dle velikosti a zrnitosti pohozu),

- na konkavnim bfehu vyvést kamenny pohoz dost vysoko kbre-
hové hrané, i kdyz se bfeh zpevinuje také vegetaci,

- vétSi pevnosti makadamové vrstvy i lepSiho vzhledu kory-
ta se dosahne prolozenim nebo pohozenim kamene zeminou,
zavalcovanim a zatravnénim,

- prostého kamenného pohozu se da pouzit i na doplnéni dlaz-

by, kdyZz je ve vétSi mire poruSena a odplavena,

- kamenny pohoz bez vrbového porostu sam brzo zarQsta riz-
nymi travinami, plevelem a vodnim rostlinstvem, a tim je-
ho zpoCatku tvrdy vzhled se zlepSuje a po jistém case se
blizi vzhledu vydrnovanych dlazeb.

Poznamka redakce:Tento ¢lanek je vzhledem k nedostatku mis-

ta pouhym vytahem z mnohem obsahlejSi zpravy .Autor je ocho-
ten poskytnout zijemcum podrobnéjSi informace.

Lektoroval inZz. V. Sadilek, SPM Brno
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VYUZITI MECHANIZACNICH PROSTfiEDgtf VE STAVffINE MOKIAZMt

CINNOSTI VE SPRAVE POVOIrf MORAVY

Inz. J. Sedlacek, SBJ-Brno

Ve' VTEI ¢.6/68 byl uvefejnén c¢lanek o prvnich zku$enostech
z ¢innosti stavebné montazni slozky ve Spravé povodi Mora-
vy. Tento ¢lanek dopliiujeme prvnimi zkuSenostmi mechanizac-
niho Gtvaru SMC, ktery tvo¥i nedilnou soudast stavebné& mon-
tdzni cinnosti.

V ramci roc¢niho komplexniho rozboru jsme provedli analy-
zu vyuziti nadich mechaniza¢nich prostifedk( za rok 1967 .PFi
rozboru jsme vychazeli ze souCasného stavu vybaveni stfe-
disek mechanizacnimi prostfedky, hodnotili jsme vhodnost
jednotlivych stroji pro charakter praci a v zavéru byla
provedena ekonomicka Uvaha o vyuziti hlavnich druhd strojt
pro zemni prace.

V mechanizaénim Gtvaru SVC pouZivame v soudasné dobé
jednak rypadla typu D-051, D962 a E-302 o obsahu lzice
n8 a 0,3 m3, dale dozery typu DT-54, saci bagry SB-20 i
ISB-20 a nakladace typu T-172 a 174. Po zkuSenostech z ro-
ku 1967 se vyuzitelnost a vhodnost nasazeni uvedenych stro-
j0 pro prace na udrzbé vodnich tok( projevila takto:

VétsSi rypadla o obsahu Izice 0,5 nB vyzaduji akce vétSi-
ho rozsahu o objemu nad 150.000 K&s. Vyuziti rypadel Je
umeérné velikosti akce, ¢im vétSi akce, tim efektivnéjsi vy-
uziti. S poCiem prfemisténi stroje klesid vykon bagru a znac-
né se zvysuji provozni naklady. Vzhledan k men3im objemdm
provadénych akci jsou pro nas nejvyhodnéjsl rypadla o obsa-
hu lzice 0,3 - 0,4 m3. Pro prace na tocich se celkem ne-
osveédcuji bagry na kolovém podvozku, které nejsou  vhodné
pro prace v rozbahnélém terénu ani pFi pouziti matraci. NeJ-
vhodnéjsi jsou rypadla na pasovém podvozku pokud mozno se
Sirokymi pasy. Jedinou nevyhodou téchto strojd jsou zvyse-
né naklady spojené s presunem stroje, kdy je nutno pouzit
trajleru. V posledni dobé se objevil v sortimentu vyrobk(
zemnich strojd novy universalni stroj Satur 035 s hydrau-
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lickym ovladanim ramene a Gcelovym pohybem lzice.Stroj je
vhodny nejen k tézbé zeminy, ale také k Gpravé svah(. Je-
dinym nedostatkem je, Ze stroj se vyrabi na kolovém  pod-
vozku. Nedostatek by bylo mozno odstranit, kdyby stroj byl
opatfen airokoprofilovymi balonovymi pneumatikami. Pak by
se tento typ stroje stal vSeobecné pouzitelnym i pro prace
na vodnich tocich.

7e sacich bagrQ se ve stavebn& montazni slozce SH4 po-
uzivajl typy SB-20 a USB-20. Tyto stroje jsou ur€eny jen
pro tézbu jemnéjSich nanostl ve stfedni a dolni trati tokd,
pfipadné pro tézbu sedimentl mélkych vodnich nadrzi. Zatim
jsou v provozu znacné poruchové, a to hlavné v Cerpacim a
sacim systému. Ke zlep3eni funkce rozmélnéni nanosti  bylo
nutno svépomoci upravit frézu pFi nasavani do potrubi.Hlav-
ni pFic¢inou nizkych vykon( a ¢astych prostojd je porucho-
vost téchto bagri. K potizim dochazi také pfi zajistovani
nahradnich dild.

Z dozerl mame v provozu nasazeny buldozery typu DT-54,

S-80 a S-100. Nejlépe se osvédcCily dozery typu S-80 a S-10D.

Typ DT-54 je pro Gdrzbarské prace na tocich malo vykonny a
pFichazi v Gvahu jen pro rozhrnovaci prace a nikoliv pro
tézbu zeminy. Vyhledové pocitame s dozery typu DT-75.

Z ostatnich stavebnich strojd pouzivame nakladage typu
T-172 a T-174, Které jsou vyhodné jako pomocné stroje pro
mensi prace. Nedostatkem téchto strojd je znatna porucho-
vost tlakovych hadic, které budeme nuceni nahradit tlakovy-
mi hadicemi naSi vyroby, ovSem s predélanim spojek potrubi.

V ramci celoro¢niho rozboru jsme provedli i ekonomické
hodnoceni mechanizacni slozky. V roce 1967 provedl mecha-
nizac¢ni Gtvar prace v hodnoté 1,15 mil. K¢s. Byla dosaZzena
produktivita 80.000 KEs na pracovnika. V celoro¢ni bilanci
byl vSak hospodarsky vysledek zaporny a doSlo ke ztratg,
ktera byla zpQsobena hlavné zna¢nymi naklady na opravy me-
chanizaénich prostfedk(, dale nedostateénym vyuzitim stro-
ji a kone&né stanovenim nizkych sazeb za strojsmény. Témto
pficinam ztrat jsme nemohli zabranit. Opravy strojt byly
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nejvySe nutné, protoze vétSina téchto mechanizacnich pro-
stfedkd byla nasi organizaci dellmitovana od jinych podni-
k v dosti 3patném stavu. Tyto okolnosti ovlivnily prosto-
je mechanism v uplynulém roce. RovnéZ sazba za strojsmény
se ukazala malo progresivni formou pro zvySeni vykonu osa-
dek stavebnich strojd. Z celkového hodnoceni také vyplynul
vztah mezi druhem pouzitého mechanismu a velikosti akce,jffc-
¢emz ziskovost byla pfimo umérna velikosti stavby.

Z analyzy vyplynulo nékolik kol pro rok 1968 i vyhle-
dovs. Pro rok 1968 jsme v prvé fadé zpracovali rocni plan
nasazeni jednotlivych mechanism® s uvedenim planovanych vy-
konll na stroj. Na zakladé vyhodnoceni vykon( strojd z mi-
nulého roku jsme navrhli k odprodeji mechanismy nerentabil-
ni a pro nade prace nevhodné. Ke zvyseni vykon( strojd jsme
nahradili neprogresivni sazby za strojsmény sazbami za
strojhodiny. Ve vyhledu bude pak naSi snahou zavést unifi-
kaci do vybaveni stfedisek mechanizacnimi prostfedky,a to
tak, Ze 1z rypadel se budeme snazit pFejit na typ s obsahem
Izice 0,3-0,4 nB na Sirokém pasovém podvozku, z dozerll na
buldozery typu DT-75. Z ostatnich strojd roz&ifime nas
park o universalni stroj Satur 035-K. Nadale budeme pak
hledat vhodny stroj pro svahovani koryt vodnich tok(.Stroj
pro tento druh praci, které se tak casto vyskytuji v nasi
¢innosti, neni bohuZel ve vyrobnim programu naSich stro-
jirenskych zavodd.

Vzhledem k tomu, Ze mechanizace se stava dnes rozhoduji-
ci slozkou pro zvySeni vyrobnosti a odstranéni namahavé
lidské prace, prali bychom si navazat spolupraci s pracov-
niky mechanizaénich Gtvar( ostatnich Sprav povodi a poznat
jejich zkuSenosti, abychom tak nejlépe splnili Ukoly Kkla-
déné na naSe stavebné montazni slozky.
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VODA PRO ZITREK

U pfilezitosti milanského veletrhu, ve dnech 18.-19.4.
1968 poradala italska federace FAST mezinarodni konferen-
ci "Water for Tomorrow". Na konferenci byly predneseny
referaty, tykajic! se vodniho hospodafrstvi a jeho per-
spektiv v Celnych statech svéta jako jsou Belgie, CSSR,
Italie, SSSR, Svycarsko, Velka Britanie a Zapadni Némecko.
Referaty o perspektivnich moznostech vyuZziti vodnich zdro-
ji ve svété prFednesli rovnéz zastupci svétovych organizaci
jako jsou Svétova zdravotnicka spolecnost pro atomovou
energii a Evropska federace pro ochranu vod.

Specifické vodohospodaFské poméry maji nejpriimyslovéjéi
oblasti v Donbasu, Kalifornii, Velké Britanii a : Zapadnim
Némecku. Z téchto oblasti pochazej! nejzajimavéjsi sdéleni
Bylo probrano pouzivat vodu v kolobéhu a zvlastni cisté-
ni i odsolovanl vody.

Zajimava byla prohlidka veletrhu. Byly vystaveny cetné
Cerpaci a rozstfikovaci aparaty, kompresory, dmychadla a
dalSi zafFizeni pro cCistirny.Sedmnéact americkych firem
usporadalo zvlast instruktivni expozici kontrolnich zafi-
zeni pro vodohospodarsky dispeCink. Byla vystavena zafi-
zeni pro zjiStovanl zakladnich dat chemického slozeni vo-
dy, predevSim rozpusténého kysliku, vodivosti, teploty,
i specialnich hodnot jako organického uhliku,radioaktivi-
ty, rozpudténych latek ap. Plynovych chromatografi byla
vystavena cela fada. Byly predvedeny téz pfristroje na
meéreni oxidacné redukéniho potencialu, intenzity slunec-
niho zafeni aj.

Nabizené aparaty pracuji pry opravdu bez poruch a za-
jistuji spolehlivé méfeni fady paranBtrQ.
-Bul-
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DOTAZ Z N.P. KOZIARSKE ZAVODI N.P. LEPT. MIKULAS

Zavody 1. Maja v Lipt. MikulaSi odebiraji vodu pro svo-
ji potfebu a potfebu Koziarskych zavod( z potoka Smrgiahky.
Do doby pfFevzeti spravy potoka Spravou povodi Vahu v roce
1966 nebylo poZzadovano placeni nahrad za odbér vody podle
vyhl. MBWH ¢. 73/60 Sb., jelikoZz predchozi spravce potoka
nepovazoval potok za upraveny.

V r. 1967 zacala SP Vahu fakturovat odbérateli nahradu
za odbér vody, které zavody 1. Maja odmitly platit.Vznikly
spor FeSil vodohosp. organ O\V v Lipt.Mikulasi,ktery svym
rozhodnutim prohlasil potok Smréianku za upraveny a ulozil
rozhodnutim z listopadu 1967 odbérateli povinnost platit
za odbér vody ve smyslu vyhlasky MEWH €. 73/60 Sb. a ceno-
vého vyméru USWH &. 1/66 Sb.

Odbératel byl ochoten platit za odbér vody ode dne vy-
dani rozhodnuti od 26.11.1967-Spravce toku pozaduje placeni
nahrad od 1.7.1966.V souvislosti s timto pfipadem se  Ko-
ZiarSké zavody dotazuji:

1.SU povinné Zavody 1. maja platit’ za odbér povrchovej vo-
dy od 1.VII.1966 alebo odo dna, kedy O\V - OVHPL pfehlasil,
Ze potok Smrcianka je tok upraveny (od 26.X1.1967)7

2.S0 povinné Koziarske zavody n.p. doplatit’ Zavodom 1.
maja 0,46 Kés/m3 od 1.V 11.1966, ked medzi oboma stranami
bola uzavreta pravoplatna dohoda, ktora ur€ovala cenu vody
podlh kalkulacného vzorca, a podlb ktorej Koziarské zavody
splatili Zavodom 1. maja vSetky nalezitosti?

Je povinny odbératel’ povrchovej vody platit? nahradu aj
Zz neupraveného toku?



Na dotaz odpovédélo KYT Bratislava:

Otazku poplatkov za odbér povrchovej vody rieSi vyhl. 6.
73/1960 Zb. Tato je platna s vynimkou 88 2 a 5,ktoré boli
zruSené vl. nar. ¢. 99/1966 Zb. a acinnostou od 1.1.1967 a
nahradené cenovym vymerom VH ¢. 1/1966 vydaného tistrednou
spravou vodného hospodarstva. Podlfe toho aa atanovila vell
koobchodna cena za vodu vo vySke 0,46 KCs za 1 nG.

Pre vznik naroku na platbu za odbér povrchovej vody
v zmysle cit. vyhlaSky muaia byt’ splnéné nésledujace nale-
Zitosti:
a) odbér musi byt? umoznény alebo zlepSeny vodohospodarsky-
mi dielami alebo zariadeniami,
b) roény odbér muai prevySovat’ 15.000 n8 alebo
c) uvedené vodohospodarské diela alebo zariadenia musia byt’
v spravé vodohospodarskéj organizacie.

Povinnost’ platenia za odbér povrchovej vody Zavodmi 1.
maja v Lipt. MikulaSi je tfeba posudit z hlfediska uve-
denych podmienok:

Podmienka ad a) je splnéna z toho doévodu, Ze na toku
Smre€ianka boli nad i pod odberom vykonané také préace,
z hladiska ktorych charakter upravenosti toku je zfejmy.
Tuto skutoénost potvrdil aj odbor vodného hospodarstva QW
v Lipt. Mikulasi svojim rozhodnutim zo dna 26.11.1967,v kto-
rom vo vyroku pod bodom 1 vyslovil svoje stanovisko, podife
ktorého tok SmreCianska je tfeba povazovat? za upraveny a
odbér z ného podlieha platbam v zmysle platnych predpisov.
Toto svoje stanovisko vodohospodarsky organ O\V fixoval aj
v bode 2, kde uklada povinnost? priamemu odbératelovi vody,
tj. Zavodom 1. maja Liptovsky Mikula$S povinnost’ platit? za
odbér povrchovej vody dodavatelfevi - Spravé povodia Vahu
v PieStfenoch. Vodohospodarsky organ ONV ma v zmysle zako-
na o vodnom hospodarstve podlfe bodu 10 § 18 pravo vykonavat’
znaleckda, posudkova a vodohospodarsku ¢innost’ v odbore vod-
ného hospodarstva. Preto je potfebné jeho konStatovanie po-
vazoval? za zavazné a pravoplatné. Uvedenym rozhodnutim ne-
bola stanovena ziadna Casové acinnost a charakter uprave-

nosti toku je potfebné posudzovatf od terminu ukoucenia
prac, ktoré tento charakter toku davaja. Nazor Koziarskych
zavodov, podlfe ktorého potok SmreCianka mozno povazovat? za
upraveny odo dna vydania citovaného vodopravného rozhodnu—
tia, je preto mylny a nespravny.

Nalezitosti pod bodmi c) a b) vyhl. 73/60 sa taktiez
splnéné tym, Ze rocny odbér v r. 1967 €inil 549*550 nB a
Ze tok Smrecianka je v mieste odbéru v spravé vodohospodar-
3kej organizacie - Riaditelbtva vodnych tokov - Spravy po-
vodia Vahu.

Vzhilfedom na to, Ze vSetky podmienky pre platenia za od-
bér povrchovej vody z vodného toku sa v pfipade odbér Zé-
vodov 1. maja v Liptovskom MikulasSi splnéné , nesporné tu
vznikla povinnost odoberatelfe platit' za odoberana vodu.

Poznamka redakcni rady VTEX:

Otazky 1. a 2. dotazu Koziarskych zavod( se tykaji hos-
podaFskych vztahl mezi socialistickymi organizacemi a
nepovazujeme proto za vhodné se jimi zabyvat na strankach
vodohospodarského Casopisu. V této souvislosti povazujeme
i rozhodnuti vodohospodarského organu o placeni nahrady za
prfekroceni kompetence tohoto organu.

ZGstava vsak zasadni otazka, s niz se podle nazoiru re-
dakéni rady nevyporadala ani odpovéd RVT, a to:

KDY VYBIRAT NAHRADY ZA CDBER POVRCHOVE VODY7

Redakéni rada pozadala o nazor dr. V. Reinhadrta z VUV,
ktery otiskujeme:

"Jiz ze samotného slovniho vykladu pfislusného ustanove-
ni vyhlasky ¢. 73/1960 Sb. na jedné strané a stanoviska
O\V, jeZz se opira o pokyny obsazené v citované Sbirce in-
strukci pro O\V na druhé strané, vyplyva rozdil:

Podle vyhl. ¢. 73/1960 Sb. musi byt odbér umoZznén nebo
zlepSen vodohospodarskym dilem nebo zafizenim. Podle vymé-
ru ONV je podminka splnéna, nebo{ jde o odbér z upraveného
toku.
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Podle mého nazoru mél zakonodarce na mysli Jen dila a
zafizeni, Jez umoznuji odbér napf. Jez, z Jehoz vzduti se
voda odebira, nahon, ptivadég, prehrada, JeZz odbér bua vi-
bec umoznuje nebo moznost odbéru se pro nékteré uzivatele
zlep3uje tim, Ze dochazi k vyrovnani prdtokd; v poslednim
pripadé pak by to pfripadné znamenalo, Ze odbératelé, jimz
by postacil k odbéru nizsi pritok nez nelepsSeny, by povin-
nosti Uhrady podle uvedené vyhlasky nepodléhali.Nedomnivam
se vSak, Ze zakonodarce rozumi dilem, jez umoznuje nebo
zlepSuje odbér, jakékoliv dila provedena na toku, zejména
jde-li o takové upravy, jako je napF. opevnéni bFehd, jako
jsou pobfezni hraze na ochranu pozemkil a staveb pfed po-
vodnémi, tedy takova dila, ktera nevedou k umoznéni a zlep
Seni odbéru, nybrz, ktera sleduji jiné cile, jez je mozno
bez rozdilu zahrnout pod pojem "upravenosti toku".

Takto je mozno obecné chéapat i existenci dvou nazorovych
smér(l, aniz se dotykame daného pFipadu.

Je nasnadé, Ze uplata za odbér vody stanovena jinak nez
na basi Cistoty naklad( vynaloZzenych G&elové (a na basi
mistnich podminek) neplni p¥i rozhodovani o volbé alterna-
tiv uspokojeni potfeby vody v primyslovych zavodech  svou
Ulohu, pokud by byla vyluénym zakladem pro porovnani,resp.
pokud by ji po realizaci opatfeni, jez by byla vysledkem po-
rovnani Gcéelovych naklad(, nebylo mozno jakymkoliv zpUso-
bem zménit".

odpadni vody

ViSTAVBA CISTIREN ODPADNICH VOD A JEJi VISLEDICI V ROCE 1967

V. Novak, fISVI

Vystavba Cistiren odpadnich vod se od roku 1957 pravi-
delné sleduje Statni vodohospodarskou inspekci. Vysledky
této Cinnosti poskytuji za uplynulych deset let dobry pre-
hled o tom, jak producenti odpadnich vod zajiStovali za-
konna ustanoveni o likvidaci produkovaného znecisténi vy-
pousténého do Fek.

V roce 1957, tj. na zacatku sledovani vystavby Cistiren
odpadnich vod, bylo prostavéno 136 mil. K&s. Podil resortd
¢inil 59,8 % a zbytek pfipadal na narodni vybory. V roce
1967 Cinila prostavéna castka 449 mil. Ké&s a podil pFfipa-
dajici na resorty byl 61,5%. V obdobi let 1957-1967 pro-
stavély resorty 1,6 miliardy K¢&s, tj. 56,4% a narodni vybo-
ry 1,3 miliardy K&s, tj. 43,6 % celkovych nakladd Ctab.l).

PInéni planu vystavby Cistiren odpadnich vod v letech

1957-67 Tabulka &.I
pﬁr\]/odlni skute€¢nost v mil. p&éet
schvéleny Kés ukong.

Rok  plan v Celkem praci

mil. Kés primysl KNV

1957 158,8 81,9 54.9 136,8 15 odhad
1958 166,2 86.3 61.9 148,2 26 odhad
1959 169.9 91.4 59.1 150,5 33

1960 258,2 144,8 85.2 230,0 37

1961 262,6 126,7 122,6 249.3 54

1962 471.9 130.3 116.7 249.0 63

1963 455,8 169.3 136.8 306.1 74

1964  461,6 155.2 153,2 308.4 105

1965  401,2 169,5 1515 321,0 78

1966 363,0 200,1 146,1 346.2 90

1967 534,- 276.3 172,7 449,- 147
Celkem 3723,2 1631,8 1262,7 2894,5 722
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Prostavované objemy Jsou do znac¢né miry ovlivhény Uupra-
vami velkoobchodnich cen v minulych letech. Nelze tedy Jed-
noznacéné srovnavat prostavéné objemy vénované na vystavbu
Cisticich zafizeni a z toho odvozovat aktivitu zneciStova-

teld .

Vystavba €Cistiren odpadnich vod byla prosazovana a za-
jistovana predevdim formou rdznych vlddnich usneseni.Jedn:fci
direk-
tivnimi Gkoly v otazkach ¢istoty vody. PUOsobivym stimulem
603/58 o

ukladani pokut za porusSeni zdkonnych ustanoveni a neplnéni

z nejd@lezitéjdxch bylo usneseni viady &. 385/60 s
pro vystavbu cCistiren bylo i vladni usneseni €.

uloZzenych vodohospodafskych rozhodnuti.

PFfesto, Ze vystavba cCistiren odpadnich vod byla prosazo-
vana i u dodavatelskych ministerstev, nepodafilo se v uply-
nulych letech zcela zajistit perspektivni program likvidace

949/63,
Cistiren

znecisténi, ktery byl schvalen usnesenim vlady ¢.
jimz byl novelisovan a roz3ifen pdvodni seznam
odpadnich vod, schvaleny usnesenim 365/60, pravé pro nedo-
stateénou kapacitu dodavatelskych podnikQ.

Vysledky vystavby ¢istiren Odpadnich vod za rok 1967

V roce 1967 sledovala Statni vodohospodarska inspekce
celkem 367 akci v celkovém planovaném objemu 534 mil. K¢s.

Realizaci planu podava tento prehled:

Cistirny odpadnich vod

listF.investor v mil. K¢es

samostatné v souvisejic! vystavbi

Plan plnéni % Plan plnéni

Kés Kés 0 Ké&s Kés %
resorty 184,1 148,6 80,7 142,- 127,8 90,-
nar.vybory 41,5 37,5 89,6 166,4 135,5 81,5
Celkem 225,6 185,7 82,3 308,3 263,3 85,4
Celkem v roce 1967 bylo prostavéno 449 mil. K& a plan spl-
nén na 84,1 ®.
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V tabulce ¢.

2 jsou rozvedeny naklady na cCistirny odpad-

nich vod na stavebni a technologickou ¢ast véetné planu a
skuteédnosti k 31.12.1967 a prehled o ukon&enych akcich v r.
1967.
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RYCHLOSTNI KULICKOVI PRETCKOVER

V. Vopravil, Vodni zdroje-Praha

Rychlostni kulickovy pratokomér typu "Saturn" dodava
MasSpriborintorg Moskva. Je urCen pro méreni protékajiciho
mnozstvi agresivnich i neagresivnich kapalin i kapalinne-
Cisténych, obsahujicich pevné mechanické pFimési o rozmé-
ru 2 - 6 mm

Vlivem proudici kapaliny se otaci v pratokoméru volné
ulozena kulicka, jejiz rychlost otaceni je Umérna rychlos-
ti protékajici kapaliny, a tedy i protékajicimu mnozstvi.
Otaceni kulicky vyvolava bezkontaktné sled elektrickych
impulsl, které jsou zachycovany elektrickym méni¢em typu
PIR3 - 5.

P¥istroj pracuje v prostfedi s viskozitou 0,3 - 6 cSt
a hustotou0,8 - 1,4 g/cm3 pf¥i teploté od -30° do + 120°C.
Potrubi,do kterého je viazen,mze byt naklon&no pod libo-
volnym udhlem a vystaveno vibracim i Gderdim.Soudastky sni-
mace, stykajici se s mérenou kapalinou, jsou vyrobeny z re
rezavéjici oceli a z pryze. Jsou stalé v alkaliich libo-
volné koncentrace,v kyseliné sirové, slané vodé nebo naf-
tovych produktech p¥i teploté - 20°C - + 120°C.Prtokomér
neni ovlivnén stfidavym magnetickym polem o intenzité do
5 Ce s kmito¢tem 50 nebo 60 Hz.

P¥i objednavce zafizeni nutno oznamit vyrobci prdmér
pFipojovaciho potrubi, max. a jmenovity prdtok, druh pro-
tékajici kapaliny, teplotu, viskozitu a max. tlak v po-
trubi.

Lektoroval A.Prinz, Vodni zdroje

Gnnost Svt v oblasti nfhrad

Dr. Z. Jiranek, iivT, Praha

Vr. 1967, tj. v prvém roce uplatihovani nadhrad za vy-

pousténi odpadnich vod do vodnich tokd podle vI. vyhl. ¢&.
16/1966 Sb. byly v Ceskych zemich predepsany 1059 uzivate-
IGm vody nahrady v celkové vy3i K& 490,923.299,-, které

byly az na nedoplatek Kés 6,623.608,-, tj. 1,3% nahrad,uhra-
zeny.

Béhem roku byly jak pfirazky k zakladnim nahradam, tak
zakladni nahrady snizovany a v nékterych pripadech ( malo
znecisténych ddinich vod) se od nich i upustilo. Plvodné
predepsané nahrady ve vysSi KEs 581,105.866,- byly tak na
zakladé mimoresortnich dohod, pokynu ¢. 8/1966 UstFed. fFe-
ditele RVT a ustanoveni § 7 cit. vyhlasky snizeny na Ké&s
490,923.299,-. Z celkového snizeni Kés 90,182.567 vykazuje
49,5 % tj. téméfr jednu polovinu SP Moravy, ktera vSak ta-
ké predepsala ze vSech sprav povodi nejvySSi nahrady.Z hle-
diska t¥idéni uzivatelG vody podle resortd se dostalo nej-
vétSich snizeni nahrad tém, ktefi nejvice znecisStuji, tj.
podniklim ministerstva zemédélstvi a vyzivy, organizacim
fizenym narodnimi vybory a podnikiim byv. potravinarského
prmyslu. Za nimi nésleduji zavody resortu chemického prd-
myslu a dal3ich vyrobnich resort(.

Snizeni nahrad, pfiznanych z ddvod( jednotlivych  mezi-
resortnich dohod, obsahuje tab. 1. Uhrnné sniZeni nahrad v
celkové vySi KCs 143,898.293,- predstavuje 29,3 %, tj. té-
m&F 1/3 predepsanych nahrad; z tohoto objemu doslo v pG-
sobnosti RVT ke snizeni v rozsahu 1,5 %vSech pfiznanych
snizeni.

Vliv pFirazek a jejich snizeni na celkovou nahradu,kte-
ré jsou zatim jedinym ekonomickym stimulem pro uzivatele
vody, nebot zakladni nahrady jako soucéast naklad jsou pro
né navratné, lze nejlépe sledovat z grafického znazornéni
(tab.2). Nutno pfitom uvazit nerovnomérnost splatek nahrad
kampafiového pramyslu, projevujici se vyrazné ve IV.&tvrtlfr-
ti roku. Souvislost mezi vySemi nahrad a Cistotou toku je
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Snizeni nebo prominuti predepsanych nahrad podle jednotlivych meziresortnich dohod
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sledovana a postupem doby bude zpracovana, aby byly pod-
klady pro ucinnou ekonomickou politiku v oblasti znecisténi.
Nedoplatky nahrad, kromé spravy povodi Odry, vykazuji vSech-
ny spravy povodi. Vice nez polovina (53 %) z Uhrnné vySe
Kés 6,623.308,- pfipada na SP Labe. Na druhé strané vétsSi-
na sprav povodi vykazuje téz preplatky, které jsou vSak
pfevySeny nedoplatky.

Ro¢ni naklady spojené s provadénim cit. vyhlasky cinily
celkem Kés 2,882.810,-, tj. 0,59 % predepsanych nahrad.PFi
poétu 1059 uzivateld vody byl pramérny naklad K&s 2722,—
na jednoho znecidtovatele. Primérny naklad na jednoho zne-
Cidtovatele je vypoéten z béznych nakladd.

Podle rozpisG naklad( na jednotlivé druhy &innosti celé-
ho oborového podniku pfevazuji naklady na technickou ¢in-
nost, které pfredstavuji vice nez dvétietiny v3ech nakladd.
Naklady [iVT-GstFedi Jsou celkem nepatrné, nebot ne&ini ani
4% celkovych nakladq.

Druh ¢innosti vykony
v Kés v %

1. ((“:ir&rl;gst IadboratoFl' K

odbéry, doprava vzorku, . -

rozborg) P 1,046.282, 36,3
2. Cinnost skupiny pro

méfeni mnozstvi vody 211.339,- 73
3. technicka c€innost sou- '

visejici s nahradami 829.418,- 28.8

technicka cinnost sprav

povodi celkem 2 087.039 - 724
4. ekonomicka a pravni '

¢innost 686.159,- 23.8

celkova ¢innost sprav

povodi ( 1.-4.) 2,773.198,- 96,2
5. technickd,ekonom.a pravni

¢innost KVT UGstredi 109 612 - 38

Bézné naklady na Cinnost '

RVT celkem 2,882.810,- 100, -

V roce 1963 se celkové nahrady snizi asi o 3,6 % proti
roku 1967. Na toto snizeni nebude mit vliv snizeni pfirazek
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k zakladnim nadhraddm na zakladé meziresortnlch dohod,s nimz
je jiz pocitano v pfiblizné stejné vysSi, ale zmenSenim zne-
¢isténi velkych zdrojG. Tato diference patrné nebude vyrov-
nana uplatfnovanim nahrad na méné vyznamnych nebo malych
zdrojich znecisténi.

Predpokladanym rozsifenim poétu znedistovatell oc vSak ni-
kterak nesniz! naklady, které naopak o viCe nez jednu tfe-
tinu vzrostou jiZz uvedenym zvétSenim pocétu znecdidtovateld,
zavedenim msFi¢skych skupin na vSech spravach povodi a pro-
hlubovanim kontrolni ¢innosti.

Tabulka 2.

Mésicni splé{tky predepsanych celk.nahrad, zakladnich
méhrad a prirazek k zakl. nadhradam v r. 1967

misie: 1. Il 113 Iv. V. VI VI VL IX. X. XL XL

— predpis celkové nahrady
————————————— pfedpis zakladni nahrady
————————————— * predpis pfFirazky k zakladni nahradé

Lektoroval inz. Vucka, ijSVI
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zasobovani vodou

POUZITI ALGICIDNIHO PR3PARATU V PROSTREDI UMCI
ANFILTRACA

Prom.biol.M. JonaSov4, 0. KFivanek, PraZské vodarny

V ramci uUkolu technického rozvoje Prazskych vodaren
byl na pokusném zafizeni umélé infiltrace vodarny v Kara-
ném ( kapacita 100 1/s ) proveden v roce 1967 provozni
pokus se snahou omezit rozvoj sinic a ras v  otevienych
vsakovacich nadrzich a vyloucit tak jejich nepfiznivy
vliv na jakost infiltrujici vody i na mechanismus vsako-
vani .

Rozklad odumienych Gastic téchto organism@ zpQsobuje
postupné zhorSovani kvalitativhiho filtracniho efektu v
profilu vsakovaci nadrze - jimaci studny. PFi oxidovatel-
nosti surové vody 10 ng Oj/l napf. poklesl obsah orga-
nickych latek v uvedeném profilu v r. 1962 o 72%, v r.
1963 0 66% a v r.1967 o 64%. Silna a kompaktni vrstva
Zijicich i odumfelych organism kromé toho sniZuje vsa -
kovaci kapacitu dna a zkracuje provozni cyklu3 vsakova-
cich nadrzi.

K omezeni rozvoje organismi byl zvolen algicidr.l pre-
parat CA 350, ktery byl pouzit napf. k potlageni rdstu
fas na prehradach. Z dostupné literatury nebylo zjisté-
no pouziti algicid( v prostfedi umélé infiltrace vody.
Teprve po poloprovoznich zkouSkach ( v r. 1966) na mode-
lovém zafizeni bylo pouziti algicidniho preparatu vyzkou-
Seno provozné. Z poloprovoznich zkouSek vyplynula i kon-
centrace jednotlivych slozek algicidniho preparatu
0,1 ng Qu a 0,017 ng Ag na 1 vody pfFitékajici do vsakova-
ci nadrze, Uginek byl pozorovan na dvou vsakovacich nadr-
zich ( 94 x 9 m), z nichZz jedna byla davkovana alg. pre-
paratem a druha provozovana jako kontrolni. Soucasné by-
ly sledovany kvalitativni zmény infiltrujici vody v pro-
filech vsakovaci nadrze - jimaci studny.

Z prevainé vétsiny vysledk( biologickych ( bakteriolo-
gickych) a chemickych a z vysledk( ostatnich pozorovani
a méfeni vyplyva ve vétsiné pripadd vhodnost pouziti al-
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gicidniho preparatu k regulaci biologické vrstvy na dné

vsakovacich nadrzi. Z celkového poc¢tu 21 sledovanych ve-

licin uvadime tyto vysledky:

- na davkované nadrzi byly zcela potlaceny vlaknité frasy;
na dné nadrze vegetovala pouze tenka vrstva chlorokokal-
nich fas ( 1 - 3 nm),

- na kontrolni ( nedavkované ) nadrzi zp@sobil mohutny
rozvoj organismd vznik hnilobnych procest na vice nez
20% plochy dna. TlouS¢ka vrstvy org. hmoty 3-6 cm,

- organicka hmota, vytvofena na davkovsné nadrzi.tvofFila
pouze 23% na nadrzi kontrolni,

- rozklad organické hmoty zpQsobil v druhé poloving pro-
vozniho pokusu zhorSeni oxidovatelnostl infiltrované
vody z nedavkované nadrze v prlméru o 5,7% ve srovnani
s vodou infiltrovanou z néadrze davkované. Jakost vody
privadéné do vsak. nadrze byla shodna,

- rozdil vsakovacich kapacit sledovanych nadrzi ¢inil v
praméru 11% ve prospéch vany davkované,

- na davkované nadrzi doSlo k CasteCnému potlaceni bak-
terialnich pochod. Davka algicidu musi byt proto vo-
lena tak, aby nedoSlo k jejich uplnému potlaceni,

- oni v jediném pripadé nebyla prekrocena mezni hodnota
Cu v infiltrované vodé ( 0,1 ng Cu/1 vody ), pozadova-
né hygienikem. Zbytkova Cu &inila v prdméru 4% této
hodnoty,

- naklady na algicidni preparat CA 350 zvySi celkové
naklady na vyrobu infiltrované vody o 0,01 K&s/m-"tj.
0 1,8%.

V r .1968 provozné vyzkousSime levnéjsi algicidni pre-
parat. Vysledk( provozniho pokusu bude pouzito na nové
vybudovaném zafizeni umélé infiltrace u Sojoviot kapa-
cita 800 az 1000 1/s pitné vody).

Wznam uvedenych vysledk( nespociva jen ve zlep3eni
kvalitativnich a kvantitativhich podminek pro jimani in-
filtrované vody,ale i ve vytvoreni podminek pro vyzkou-
Seni nového zpGsobu ¢isténi dna vsakovacich nadrzi( pod
hladinou),ktery by nenarusSil rezim podzemnich vod.Dosa—
vadni zpGsob neni vyhovujici.
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MERICI PRISTROJE NA STANOVENI CHLORU, OZONU A KYSLICNIKU

CHLQRICITEHO VE VODE

Inz. S. Marek, Inz. J. Moravec, Prazské vodarny
K. Kosina, OWHS Trutnov

Stanoveni chléru, resp. o0zénu nebo kyslicniku chlorici-
tého je velmi zavazné a ohledem na zdravotni  zabezpeceni
pitné vody. Se stoupajicim bakteriologickym znehodnocovanim
zdrojd pitné vody a s postupujici automatizaci provoz( ros-
te potfeba kontinualné mérit zbytkovy obsah téchto desin-
fek&nich prostiedkd.

V Prazskych vodarnach, v Upravnach v Podoli a v Karaném
byly instalovany kontinualni analyzatory Bran a L{bbe,NSR,
pracujici na kolorimetrickém principu a vyuZzivajici reakce
chléru s metyloranzi.

Tyto pfFistroje se v praxi neosvédcCily, a to jak pro vo-
du ziskanou chemickou Upravou povrchové vody, tak i pro
smeés infiltrované a podzemni vody. PFi provozu se projevo-
vala znatna poruchovost. Odborna obsluha musela kazdy den
sefizovat pfFistroje podle kontrolnich analytickych stanove-
ni. Celkova provozni nespolehlivost zpQsobila, ze byly pf¥i-
stroje brzy vyrazeny.

Na kolorimetrickém principu pracuji i analyzatory CKD
Dukla, které jsou k dostani za 32.700,- K¢s.

Nyni jsou v Prazskych vodarnach pv¥istroje Depolox fy.
Chlorator - NSR, pracujici na elektrochemické- -incipu.Bé-
hem pétiletého provozu se tyto pfFistroje p usvédcily, ze-
jména pro svou jednoduchost, spolehlivost a nenarocnost na
obsluhu.OsvédcCily se i pFi desinfekci chlordioxidem a ozo-
nem. V soucasné dobé jsou instalovany v Prazskych vodarnach
jiz na péti mistech.

Jedinou prFekazkou pro jejich rozsifeni v CSSR je to, Ze

jsou za devizy.
Stejnych provoznich vlastnosti i parametrd méfeni jako

s analyzatorem Depolox jsme dosahli s "meéFici elektrodovou
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nadobkou" podle patentni pF¥ihlasky PV 8571-67 autor této
informace.

Méreni je zaloZzeno rovnéz na elektrochemickém principu
s velmi aginnym zpGsobem &isténl povrchu elektrod ve vzna-
Seném lozi zrnitého materidlu. Vedle stanoveni obsahu chlo-
ru, resp. ozonu nebo chlordioxidu je mozno pouzit této meé-
Fici nadobky i pro mareni pH, a to i ve velmi znecisténych
vodéach.

Cena tohoto pfFistroje bude asi 10.000,- K¢s.

Zajemci o tento pFistroj mohou nezavazné své objednavky
poslat na adresu autort této informace do vodarny v Podoli,
Praha 4, Podolska 15.

P¥istroj bude vhodny i pro takové Upravny a Cerpaci sta-
nice, kde nelze pozadovat odbornou a kazdodenni obsluhu.

Lektoroval inz. dr. J. Klrka

Unik chléru ohrozuje zdravi zaméstnanct vodarny i za-
moruje jeji blizké okoli.

V Upravné vody v Hradci Kralové, v uzavieném prostoru
chlorovny, instalovali zafFizeni, které svételné nebo zvu-
kové ohlaSuje vétSi unik chléru. Nasavaci zarizeni je
umisténo v nejnizSim bodé chlorovny, kde se predpoklada
moznost Uniku chléru. Zde dochazi k nasavani vzduchu,kte-
ry proudi do T-kusu a misi se s destilovanou vodou, pfFi-
tékajici ze zasobni nadobky. Tato smés pfichazi spodnim
otvorem do prQtocné nadoby, kde jsou upevnény 2 elektro-
dy. Hornim otvorem je cely systém napojen na vodni vyveé-
vu, které zajiStuje potfebny podtlak pro nasavani a odbér
destilované vody. PFi styku chloru s destilovanou vodou
vznikne v nadobé s elektrodami zfedéna kyselina solna,
ktera je vhodnym elektrolytem pro zapojeni ¢lanku do el.
systému. Zvukova a svételna signalizace je umisténa mino
chlorovnu. Voda z vodni vyvévy se vraci zpét do provozu.
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REGENERACE VRTANICH STUDNI x)
Inz. R. Hak, Teplice

1. PFiciny starnuti studni

Jimaci objekty pracuji prfevazné s vybudovanymi pletivo-
vymi filtry nebo obsypy. Pro tento druh jimacich zafizeni
je spravny takovy provoz, pfi kterém je téZzeni vody pra-
videlné a nedochazi k pFiliS velkému snizeni hladiny pod-
zemni vody. Proto se nema jimaci zafFizeni ponechat pfFilis
dlouho minmo provoz. Saci koS nasosky, jakoZz i cCerpadla u
vrtanych studni nemaji byt ulozeny hloubéji nez 2 m nad
filtrem. Musi-li byt saci koS umistén ve filtru, pak musi
byt chranén alesponn 2 m dlouhou plnou troubkou, ktera je
nasazena na saci troubu, aby se zabranilo turbulenci.V Zzad-
ném pripadé nesmi byt, a to ani doCasné, filtr ovzduSnén.

V pravidelnych obdobich (nejméné po 5 letech) se maji
studny ¢istit. Cerpadlo se vyjme a 3tudna vyvétra. Filtr
se prohlédne televiznim zafizenim. Pokud je to  vyhodné,
provede se regenerace.

Kazda vrtana studna na byt opatfena tfemi vodocetnymi
trubkami, a to v studni¢nim filtru, ve vnéjSim obsypu a
ve vzdalenosti 5 - 7 mod studny.

Rovnéz se musi méfFit mnozstvi vody téZzené ze studny.Da-
le je tfeba jednou tydné odecitat stav i na vodomérech
umisténych na potrubi.

Mésicné se maji provadét chemické rozbory vody. Prova-
di-li se navrzena opatfeni, coz miZe byt podstatné zjedno-
duSeno dalkovym mérenim, pak se se strany provozu vytvofi
pFfedpoklady pro dlouhou zZivotnost studni.

PFiCiny poklesu vydatnosti

Hlavni pFic¢iny jsou dvé, a to

1. p¥ili§ velké namahani (tézeni) zdrojd podzemni vody
nebo jejich ovlivihiovani dosavadnimi jimacimi zafizeni-
mi,

X) Zpracovano podle firemni literatury fy E. Bieske, Hanno-

ver
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2. ucpani filtra.
Pfipad uvedeny ad 1. se v dalSich Gvahach vylucuje,ne-

boi je lehce prokazatelny a Je Castou pfFicinou neodborné-
ho hospodareni s podzemni vodou.

Ucpani je mozné zapiskovénim, korozi, zaokrovanim a
zasintrovanim.

Zaplskovani
PFic¢inou zaplskovani jsou tyto stavebni chyby:

1. vnéjsSi obsyp se voli pFiliS hruby,

2. proti vypocCtu je zabudovan Stérkopisek s pFili§ velkym
zrnem,

3. prfed zahajenim provozu neni studna dostatec¢né odpisko-
vana,

4. p¥i volbé obsypu byly prehlédnuty slabé vrstvy jemného
pisku,

5« zarubnice po3kozena. PF¥ili§ jemny obsyp zpClsobuje ne-
7adouci ucpéani filtru. Casty je pfipad, e vné&jsi ob-
syp byl pFiliS hruby a Stérbiny zarubnic pFilis jemné
nebo se dokonce pouzilo hustého pletiva.

To je chyba, ktera Zzivotnost studny velmi omezuje, ne-
boi se vnéjSim obsypem vplaveny pisek pevné usadi pred

Stérbinami zarubnice a zplsobi jeji ucpani.

Koroze

PFi vystavbé studni v béznych surovych vodach se pova-
Zuji stavebni latky, az na kovy, za nekorodujici. PFi ko-
rozi kovl jde prevazné o elektrochemické pochody. P¥edpo-
kladame, ze tyto elektrochemické procesy jsou znamy a Ze
jsou znamy i zasady ochrany kov(.

Zaokrovani

Zaokrovani mdze vzniknout:

1. turbulentnim proudénim a ovzduSnénim, pFipadné snize-
nim tlaku podzemni vody (poklesem tlaku podzemni vody),

2. miSenim spodnich vod rozdilného chemického slozent,

3. katalyzatory ve formé korodovanych casteCek Zeleza,

bakterii znecisténého filtracniho Stérkopisku. Novéjsi
- 348 -

vyzkumy prokazaly, Ze zvlasté mikroorganismy (napf.
Gallionella ferruginea) jsou pfic¢inou zaokrovani.

DalSi pFic¢iny nejsou t.¢. znamy.
Opatfeni k omezeni zaokrovani:
1. nep¥iliS$ znatné snizeni hladiny,
2. Re - Cislo pro vtok nema prekrocCit ve filtru i pfFi

pfiznivych kvalitach surové vody 50 a v normalnim pf¥i-
padé nema byt mensi nez 10,

3. je nutno zamezit ovzduSnovani filtru,

4. je tfeba zabranit zpétnému vtékani surové vody do stud-
ny patnimi ventily,

5% obsyp ma byt volen peélivé a ma se pfrizpUsobit zeminé
kolem filtru,

6. nema se pokud mozno pouzivat kov(, zvIlasté je nespravné
zabudovat nechranénou ocel,

7. ma se pouzivat dobfe prany kulaty, hladky Stérkopisek
s vysokym obsahem kfemene,

8. povrch a forma Stérbin filtru ma byt takova, aby prou-
déni bylo pokud mozno neturbulentni,

9. doporuduje se pouzivat jemnozmnych filtrd .

Zasintrovani

Tvofeni sintrd je méné Casté nez zaokrovani. U podzem-
nich vod, které maji sklon k tvofeni sintrd, je tfeba se
vyvarovat pfFiliSného snizeni tlaku vodni hladiny.Nezadouci
je téz nadmérné vifeni vody ve studni Cerpanim.

Lektoroval dr. inZz. K. Zima, Vodni zdroje,Praha
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VRTNI SOUPRAVA S TRECI!.! VRITKEM PRO 3UDCVIiNi STULNi

A. Prinz, Vodni zdroje-Praha

Vzhledem k stalému nedostatku strojd pro budovani stud-
ni, vhodnych zejména pro malé vrty, byla vyvinuta na Vod-
nich zdrojich jednoducha vrtna souprava. S ohledem na
vyrobni moznosti malych dilen méla jeji konstrukce zjedno-
dusit prace na dosavadnich ru¢nich narazovych vrtnych sou-
pravach a zejména odstranit prace spojené se stavénim a
prepravou dfevénych vézi.

Na podvozku z vyfazené soupravy B 120 M byl umistén
dvoububnovy tfeci vratek, hnaci motor A S 110 a prihradova
kovova véz (obr. 1 a 2). Vratek se pohani klinovymi Femeny
napinanymi posouvanim motoru. VéZz tvofi mv¥izovy stozar s
trojkladkovou korunou. Kladky jsou uloZzeny na valivych lo-
Ziskach, takze odpada casté mazani. Kladka pro dlatovani je
odpérovana gumovymi silentbloky. Véz se stavi rucnim navi-
jakem pres trojnasobny kladkostroj. Doba potfebna k jejimu
postaveni je asi 10 min. Podvozek je odpérovan listovymi
pery a ma vzduchové brzdy na vSechna kola.

Souprava vrta bézny* narazovym zplsobem, nebo mize pra-
covat s jedno i dvoulanovym drapakem. Pro usnadnéni obslu-
hy lze ji vybavit bua zafizenim k odstavovani drapaku nebo
zafFizenim pro automatické vyklapéni tézni lzice s klapkou
(kalovky). Véz je kotvena tahly k podvozku soupravy a dvé-
ma kotvicimi lany 3ikmo vzad ke kotevnim kolikGim.

Technické parametry:

Vvyska véze 9500 mm Nosnost véze 15000 kp. Predklon  véze
1000 mMm (6 ) umoznuje pazeni: 0 630 mmmax. 7 mdl.paz.

0 mm - max. 7 mdlouhé paznicevcelku

0 1020mm -max. 5 mdlouhé paznicevcelku

0 1220mm -max. 4 mdlouhé paznicevcelku

0 1620mm - max. 2,5m dlouhé paznice vcelku

Tah vratku 2500 kp, vykon motoru 40 ks pfi 1000 ot/min.

PFfepravni rozmér.v:

Sifka 2185 nm vysSka 3250 nm délka 10782 mm rychlost 40
km/hod, vaha soupravy asi 5000kg.

Vyroba véze, tfeciho vratku a kompletace soupravy byla
provedena podle dokumentace vypracované v technickém odbo-
ru Vodnich zdroj& Praha. Vyrobni naklady ¢inily asi
50 000 Kés.

Lektoroval inz. Horky, Vodni zdroje
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UVELA PREPARACE FILTRACNIHO PiSKU

Z. Corvin, Vodohospodarské strojirny

Filtracniho pisku, preparovaného kyslicnikem manganici-
tym, pouziva se k odmanganovani vody v samostatnych fil-
tracnich stupnich po predchozi odzelezovaci, pfipadné koa-
gulacni filtraci nebo sedimentaci. Kyslicnik  manganicity
plsobi jako adsorpéni katalyzator oxidace manganatych ion-
td na hydratovany kysliénik manganicity.

Za urcitych okolnosti dochazi k preparaci samovolné,
ktera v3ak trva dosti dlouho (né&kolik mésicl), u nékterych
typl vod se vibec nedafi. Dovoz preparovaného pisku z jiné
vodarny byva dosti obtizny. Laboratorni i provozni pokusy
o0 umélou preparaci se setkaly s vétSim €i menSim Uspéchem.

Kysliénik manganigity se da vytvofit rfznymi zpCsoby. NYy-
Castéji se zkouSela podvojna reakce manganistanu draselného
a manganaté soli. Tato reakce vSak probiha ve vSech pouzi-
telnych oblastech pH i pFi velkém zrfedéni pFilis rychle,
takze M2 se vylouc€i pfevazné jako kal a na povrchu pis-
kovych zrn zdstane velmi malé mnozstvi a nelpi dosti pev-
né.

Druhy mozny zplsob je oxidace manganaté soli chlornanem
sodnym. V alkalickém prostfedi (staci pfirozena alkalita vo-
dy) reakce rovnéz probiha rychle a tvofi se kaly. Reakce
probiha lépe ve slabé kyselém prostfedi, kdy vSak  snadno
dochazi k uvoliovani elementarniho chléru, ktery je nutno
vazat primérenym davkovanim alkalie. Reakce musi probihat
ve znatném zfedéni. Pisek se da v laboratofi touto cestou
velmi snadno vypreparovat az na antracitové Cernou barvu,
v praxi by byl postup slozitéjsSi a bylo by potfebi special-
ni aparatury.

T¥eti mozny zpQsob je redukce manganistanu vhodnym re-
dukénim g&inidlem, které plsobi dostate¢n& pomalu a redukuje
sedmimocny mangan jen na Ctyfmocny, nikoli az na dvojmocny.
Takové vlastnosti maji nékteré organické latky. Jako nej-
béznéjsSi a nejdostupnéjsi se pfi laboratornich a polopro-
voznich pokusech osvédcil obycCejny cukr.
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Filtr, naplnény obyCejnym filtracnim piskem se dokonale
vypere vzduchem a vodou. Nakonec se uzavfie privod praci vo-
dy a pracim vzduchem se vytlaci prebytek vody z filtru do
odpadu. Kdyz prestane prebytecna voda odtékat, vsype se
do filtru jeSté béhem dmychani vzduchu manganistan drasel-
ny a krystalovy cukr v mnoZstvi

na 1 nB pisku 1 kg KInO™ a 0,5 kg cukru.

Davky se pokud mozno rovnomérné rozhodi po celé ploSe
filtru a necha se proudit vzduch jeSté asi 5 minut.Pak se
vzduch zastavi a asi po 5 az 10 minutach se znovu pusti asi
na 2 - 3 minuty. To se opakuje tak dlouho, nejméné vSak 5x,
az vzorek vody, odebrany pod mezidnem filtru, je alespon
slabé fialové zabarven.

Filtr se necha nejméné pres noc v klidu, pak se opét
dfkladné vypere vzduchem a vodou. Celd operace se opakuje
jeSté jednou. Po dvoji preparaci je pisek cokoladové hnédy,
coz postaci jako pocate€ni naockovani.

Jsou-li ostatni podminky pro odmanganovani vody pfizni-
vé (dostatek rozpusténého kysliku a aktivniho chléru, ne-
pFiliS nizka hodnota pH), pokracuje pak preparace samovol-
né dale. PFi nepfiznivych podminkach (vy$Si obsah org.
latek, nizké pH) se v3ak naopak m(ize stat, 7e i z dokonale
preparovaného pisku se 1in02 rozpousti a obsah manganu ve
vodé stoupa.



Studna ve Vychodoslovenské niziné
( Foto P. Michalek, 7W )



